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Wprowadzenie

Procesy migracyjne od wiekéw wplywaly na tworzenie wyjatkowej tkanki spotecznej
Krakowa, a migranci z daleka i bliska w znaczacy sposdb przyczyniali si¢ do rozwoju
spotecznego, kulturowego 1 gospodarczego miasta. Obcokrajowcy od poczatku istnienia
miasta stanowili jego nieodzowng cz¢$¢ 1 wspottworzyli jego wyjatkowy charakter. Stanowili
nie tylko znaczacg cz¢$¢ elit dworu krolewskiego, ale réwniez nizszych warstw spotecznych.
To migdzy innymi $redniowieczne osadnictwo niemieckie 1 poézniejsze migracje zydowskie
odcisnely swoj niepowtarzalny $§lad na miescie (Wyrozumski, 1992, 2010; Piskorski, 2001;
Kiryk, 2013). Jednym z waznych magnesOw przyciagajacych zagranicznych studentow i
wyktadowcow do miasta byt rowniez jeden z najstarszych uniwersytetow europejskich,
utworzony w 1364 Uniwersytet Jagiellonski.

Nie tylko jednak migracje zagraniczne miaty taki znaczacy wplyw na rozwdj i
charakter Krakowa, ale rowniez migracje krajowe. Jedna z najbardziej dynamicznych miata
miejsce po II wojnie $wiatowej, gdy w rezultacie decyzji o budowie kombinatu
metalurgicznego na obrzezach miasta, w Krakowie powstat nie tylko najwickszy miejski
zaktad przemystowy i jedna z najwigkszych hut w Polsce, ale rowniez nowa dzielnica — Nowa
Huta. W rezultacie jej powstania populacja miasta ulegta znaczacemu powigkszeniu z okoto
¢wier¢ miliona w przededniu II wojny $wiatowej do 750 tysigcy w momencie upadku
komunizmu p6t wieku pdzniej (USKRK, 2018: 13).

Wspotczesny Krakow, kontynuujac swoje wielowiekowe tradycje, to miasto spotkania
wielu kultur 1 religii 1 miejsce bardzo czgsto wybierane przez obcokrajowcdéw nie tylko jako
cel podrézy turystycznych, ale rowniez jako miejsce zamieszkania. Rokrocznie coraz
liczniejsza grupa cudzoziemcoOw znajduje w Krakowie korzystne warunki dla prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej, a takze pracy i nauki. W niniejszym raporcie szczegoétowo
omoOwimy sytuacje¢ zagranicznych studentéw i wyktadowcow na krakowskich uczelniach
wyzszych.

Tekst ten ma charakter wstepny i1 eksploracyjny w takim sensie, ze na podstawie badan
wlasnych 1 zrédel, ktore w nim przedstawiamy, omawia bardzo obszerny temat. W szeroki
sposob traktuje o problematyce cudzoziemcow na krakowskich uczelniach, zarysowujac
glowne problemy badawcze. Opracowanie bazuje na danych ilosciowych i1 jakosciowych
zgromadzonych latem i jesienia 2019 roku, oraz na nieopublikowanych lub cze$ciowo
opublikowanych danych tematycznych zgromadzonych przez obu autorow we wczesniejszym
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a takze takich instytucji jak Biuro Kolegium Rektorow Szkot Wyzszych Krakowa, Wydziat
Pomocy Spotecznej i Zdrowia i Wydziat Strategii, Planowania i Monitorowania Inwestycji
Urzgdu Miasta Krakowa, administracji wielu uczelni, biura krakowskich sekcji Erasmus
Student Network 1 studenckich samorzagdéw uczelnianych, udato nam si¢ dotrze¢ do wielu
dokumentow 1 rozmdéwcow. Mimo rozwinigte] na uczelniach sprawozdawczo$ci, nie
wszystkie dane okazaty si¢ wystarczajagco poréwnywalne. OdbyliSmy tez rozmowy z
przedstawicielami dziatow dydaktyki, biurami wspoipracy migdzynarodowe;j, a takze biurami
rekrutacji we wszystkich uczelniach poza Akademiag Sztuk Teatralnych (AST), gdzie nie bylo
w ciggu ostatnich dwoch lat zadnych ,regularnych” studentéw zagranicznych. Rozmowy
umozliwily nam dodatkowe zebranie danych ilosciowych, ale tez danych jako$ciowych
dotyczacych procesow rekrutacji, relacji miedzy studentami polskimi a zagranicznymi,
dziatan uczelni zmierzajacych do integracji studentow zagranicznych. Indywidualnym
rozméwcom dzigkujemy w ostatnim fragmencie tekstu.

Zagadnienie integracji studentow zagranicznych ukazujemy rowniez w oparciu dane
ilosciowe zgromadzone w pierwszej polowie 2017 (migdzy styczniem i majem) za pomoca
ankiety przeprowadzanej na niepublicznej uczelni krakowskiej, ktora cieszy si¢ najwicksza
popularno$cig w miescie wsrod studentow zagranicznych, a w szczegdlnosci tych przybytych
z Ukrainy, to znaczy na Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza-Modrzewskiego (dalej
AFM). Badanie na AFM byto przeprowadzone z uzyciem papierowego kwestionariusza
wywiadu sktadajacego si¢ z 52 pytan (w wickszosci zamknigtych) na probie 90 studentow
dobranych metodg kuli $niegowej 1 miatlo charakter gléwnie eksploracyjny. Jego celem byto
zidentyfikowanie podstawowej charakterystyki spotecznosci studentow ukrainskich na tej
uczelni, a takze ich potrzeb i probleméw zwigzanych z integracja Polsce. Rezultaty tych
badan sa omawiane w réznych czes$ciach raportu, ale przede wszystkim w podrozdziale pt.
Integracja studentow zagranicznych w Krakowie. Nasza ambicjg nie jest generalizacja
wynikéw tego badania na catg spolecznos¢ studencka w naszym miescie, ale potraktowanie
AFM jako waznego studium przypadku. Jednocze$nie nalezy wspomnie¢, ze istotnym
ograniczeniem tego badania byl wybdr proby 1 w zwigzku z tym - chociaz proba zawierata
znaczng cze$¢ UkraincoOw studiujacych na AFM - nie jest ona w pelni reprezentatywna, a
zatem wyniki badania powinny by¢ interpretowane z konieczng ostroznos$cia.

W raporcie odwolujemy si¢ réwniez do wybranych prac na temat imigrantow w
polskiej przestrzeni miejskiej 1 regionalnej. Dzigki wsparciu wolontariuszek, Liubov Senchuk

1 Mahdaleny Lomanovskiej, uzyskaliSmy réwniez pethiejszy wglad w rosyjskojezyczny portal



VKontaktie, na ktorym promujg si¢ niektore krakowskie uczelnie, a takze w niektore aspekty
nieformalnej kultury studentow zagranicznych w Krakowie.

Jesli chodzi o zagranicznych pracownikow naukowych mieszkajacych w Krakowie, to
odwotujemy si¢ do wynikow badan terenowych prowadzonych przede wszystkim w latach
2015-2017 (por. Mucha 1 Luczaj, 2013, 2017, 2017a, 2018). W pracach tych przedstawiona
jest tez metodologia tamtych badan opierajaca si¢ na trzech gtéwnych typach zrodet: stronach
internetowych  poszczegdlnych krakowskich uczelni, dokumentach ministerialnych
(zwlaszcza z roku 2012), dokumentach uczelni oraz wywiadach poglgbionych 2z
zagranicznymi naukowcami.

Catos¢ sktada si¢ ze wstepu, dziesigciu rozdziatow merytorycznych i podsumowania z
rekomendacjami. W pierwszym rozdziale (po niniejszym wprowadzeniu) piszemy o
migracjach ,jako takich” 1 w szczegdlnosci o migracjach akademickich 1 o ich
indywidualnych 1 kulturowych konsekwencjach. Analizujemy w nim roéwniez skalg
wspotczesnych migracji studenckich i gléwne czynniki majace decydujace znaczenie na
wybor miejsca studiow poza granicami kraju. Nawigzujemy w nim do istniejagcej literatury
przedmiotu, zagranicznej 1 polskiej. W kolejnym opisujemy w jaki sposob ksztaltowala sie
dynamika migracji studenckich w Polsce przed i po 1989 roku. W trzecim ukazujemy
studentow zagranicznych w Polsce i Krakowie w oparciu o najnowsze dane statystyczne oraz
dane zdobyte podczas badah terenowych. Przedstawiamy w nim mig¢dzy innymi dane
dotyczace liczebnosci cudzoziemcé4w na poszczegolnych uczelniach Krakowa w roku
akademickim 2018/2019. W czwartym omawiamy sposoby rekrutowania studentow
zagranicznych przez krakowskie uczelnie. W pigtym szczegétowo analizujemy na przykladzie
studentow ukrainskich na AFM problematyke integracji studentéw zagranicznych. W
kolejnym omawiamy niektore z form wsparcia proceséw integracji i opieki nad studentami
zagranicznymi w Krakowie. W siddmym piszemy o miejscach zamieszkania zagranicznych
studentow, a w kolejnym zajmujemy si¢ pracg zarobkowa zagranicznych studentéow i
absolwentow w Krakowie. W przed ostatnim rozdziale omawiamy rozne aspekty
nieformalnych praktyk kulturowych zagranicznych studentow. W ostatnim, w zwarty sposob,
gloéwnie na podstawie istniejacych juz analiz, przedstawiamy cudzoziemcoéw, pracujacych w
latach 2015-2017 w krakowskim o$rodku akademickim. Opracowanie zamykamy
podsumowaniem i rekomendacjami dla Miasta, dotyczagcymi monitorowania i regulowania
(tam gdzie to mozliwe i1 adekwatne) imigracji studentow 1 pracownikéw wysoko

wykwalifikowanych, znajdujacych zatrudnienie na krakowskich uczelniach.



Mobilnos¢ mi¢dzynarodowa, migracje akademickie

Przez migracje rozumiemy ,takie fakty $wiadomie zamierzonych przemieszczen
przestrzennych ludnos$ci, ktore wynikaja ze zmiany miejsca zamieszkania lub pobytu i
dokonujg si¢ pomigdzy jednostkami osiedlowymi w ramach granic jednostek terytorialnych
kraju, panstwa lub tez wykraczaja poza jego granice polityczne” (Slany, 1995: 22). Interesuja
nas tutaj te drugie, a wigc migracje migdzynarodowe, a wsrdd nich — imigracja do Polski (a
zwlaszcza do Krakowa) z innych krajéw. Chodzi nam o ,,imigracj¢ akademicky”, a wigc
przyjazdy i pobyty studentéw i pracownikow naukowych. Pomijamy edukacyjne wyjazdy
Polakow.

Wybitny badacz migracji okresu miedzywojennego, Robert E. Park, pisal, iz wszelkie
migracje, cho¢ wywoluja napigcia, sg czynnikiem postepu, gdyz naruszajag rutyne
ugruntowanych zwyczajow, uwalniaja energie, ktéra wczesniej kontrolowana byta przez
zwyczaje 1 tradycje (1928: 881). Podobne poglady dominuja i dzi§ wsrod badaczy migracji
akademickich. Uwazaja oni, ze przy wszystkich problemach generowanych przez te
mobilno$¢ (a bedziemy si¢ zajmowali rowniez i nimi), zapewniajg one uczestnikom szanse
pokazania ich dotychczasowej pracy w nowych kontekstach kulturowych, pozwalajg na
wyzwalanie ich sit twérczych (Bauder, 2012). Stad czgsto w literaturze przedmiotowej sg
okreslane mianem ,,mobilnosci wiedzy i talentow” (Solimano, 2008), a zagraniczni studenci i
akademicy traktowani jako ,migranci pozadani”, o ktorych zabiegaja nie tylko panstwa
wysoko rozwinigte ale rowniez rozwijajace si¢ (King 1 Findlay, 2012: 263).

Generowana przez imigracj¢ roznorodno$¢ etniczna ma wielorakie aspekty, w tym
koszty. Wzmaga ona réznorodnos$¢ kulturowsa, a ta z kolei silnie stymuluje nowatorskie w
danym miejscu sposoby myslenia, innowacje technologiczne, a co za tym idzie wzrost
gospodarczy 1 dochody mieszkancow (zaréwno ,,tubylcow”, jak 1 imigrantow), gdyz w danym
regionie pojawiaja si¢ osoby z rozmaitymi (komplementarnymi wobec standardowych i dotad
dominujacych) uzdolnieniami i kwalifikacjami, z odmiennymi spojrzeniami na wzory zycia
spotecznego, gospodarke 1 kultur¢ (Damelang 1 Haas, 2012). Richard Floryda, wsérod wielu
badaczy ,,miast kreatywnych” i ,,miast globalnych”, wskazywal, ze odmiennos$¢ etniczna i
kulturowa jest czgsto sama w sobie czynnikiem przyciggajacym pracownikow badanych przez
niego przemystow kreatywnych. Stosowany przesz niego Wspotczynnik Tygla Narodow to
jeden z czterech komponentow Wspodiczynnika Tolerancji, przyczyniajagcego si¢ do
innowacyjnosci (2010: 15, 18, 223, 260-263). W Polsce na pozytywny wptyw réznorodnosci

na rozwoj gospodarczy zwracali uwage migdzy innymi badacze Os$rodka Badah nad



Migracjami Uniwersytetu Warszawskiego. W sprawozdaniu z badan przeprowadzonych w
Unii Europejskiej w latach 2003-2008, czytamy: ,,wigkszy udziat imigrantow w regionach
mial pozytywny — cho¢ staby — wplyw na regionalne PKB per capita. Korzysci ekonomiczne
z imigracji [...] sg tlumaczone wigkszym poziomem kapitalu ludzkiego (zréznicowanym
wyksztalceniem, wigkszym zakresem umiejetnosci) 1 wynikajacej z tego wyzszej
produktywnos$ci pracy w regionach zamieszkiwanych zar6wno przez ludno$¢ miejscows jak i
imigrantow. To sugeruje ponadto, ze imigracja wplywa pozytywnie na $redni poziom ptlac
[...]. Bogatsze sg te regiony UE, w ktérych dominuje liczbowo kilka grup imigrantow
pochodzacych z jednego makroregionu” (Torunczyk-Ruiz, 2012).

Jednak, zdaniem innych, "ciemniejsza strona" imigracji nie moze by¢ lekcewazona.
Koszty wynikaja na przyklad z trudnosci w porozumieniu migdzy réznymi grupami, z
tworzenia si¢ enklaw etnicznych, izolacji kulturowej spotecznosci lokalnych 1 zwigzanej z nig
niecheci (i braku potrzeby w codziennym zyciu) migrantow do wiaczania si¢ do dominujacej
kultury 1 struktury spolecznej. Imigracja wyzwala tez czesto Ieki ze strony ludno$ci rodzime;j
danego obszaru, ktora, jakiekolwiek by nie byty tego realne powody i ich uzasadnienie, moze
subiektywnie obawia¢ si¢ o miejsca pracy i1 o tradycyjng integralno$¢ kulturowg regionu
(Damelang i Haas, 2012).

Robert Putnam, badajacy wpltyw roznorodnosci etnicznej w Stanach Zjednoczonych
na spdjno$¢ spoleczng oraz poziom zaufania spolecznego, zauwazyl, iz jesli w dlugiej
perspektywie czasowej imigracja 1 réznorodno$¢ etniczna sg korzystne z punktu widzenia
rozwoju spotecznego, gospodarczego i kulturowego, to w krotkim okresie moga prowadzi¢ do
zmniejszania solidarnosci spotecznej i kapitatu spotecznego. Jego dane z USA sugeruja, ze w
dzielnicach zrdéznicowanych etnicznie mieszkancy majg tendencj¢ do ,,zamykania si¢” na
swoich sgsiadow, a w rezultacie nizsze jest zaufanie spoleczne oraz rzadziej mozna
zaobserwowac przypadki wspotpracy spotecznoscei i altruizmu (Putnam, 2007). Natomiast
Peter T. Dinesen i Kim M. Senderskov, ktérzy dokonali przegladu najnowszej literatury na
temat zréznicowania etnicznego i zaufania spolecznego pokazuja, iz cho¢ istnieja oznaki
negatywnego zwigzku pomiedzy tymi zjawiskami, to sg one zalezne od analizowanego
kontekstu krajowego, jednostki analizy oraz uwarunkowania wpltywow moderujacych (2018).

Przejdzmy do migracji akademickich. Jak zauwazaja Adrian Furnham i Stephen
Bochner, edukacja mig¢dzykulturowa (oparta wiasnie na migracjach) nie jest zjawiskiem
nowym ani wyjatkowym — studiowanie w obcym kraju jest tak stare, jak spisana historia.
Uczeni ci dajg przyklady ze starozytnych Indii, sredniowiecznych Chin 1 $redniowiecznej

Europy (1982: 161-162). Nam szczegdlnie bliska jest ta ostatnia. Programy polskiej szkoty
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podstawowej podaja przyktady wybitnych Polakéw czasow $redniowiecza i odrodzenia,
studiujacych na zachodnioeuropejskich uniwersytetach. Wiemy o tak zwanych ,,grand tours”,
to znaczy podrozach, jakie odbywali mlodzi arystokraci i zamozni intelektuali$ci europejscy
(w tym polscy), w celu zdobycia wiedzy o $wiecie 1 kulturze, poszerzenia swych horyzontow
myslowych, wyrobienia u siebie gustu artystycznego i nabrania dobrych manier. Ten zwyczaj,
cho¢ opisany najwcze$niej we Wtloszech, pochodzi zapewne z Anglii. Byl szczegdlnie
popularny w drugiej potowie XVII wieku i w ciggu calego wieku XVIIIL. Jego kontynuacja
jest tak zwany ,,gap year”, o ktorym piszemy dalej w tym tekscie. Wielki rozwdj i1
demokratyzacja migedzynarodowej wymiany studentow pojawity si¢ jednak dopiero po II
wojnie $wiatowej. Gléwnym celem bylo promowanie wzajemnego zrozumienia i
mi¢dzynarodowego pokoju. Z europejskiego punktu widzenia szczegdlnie wazny jest
uruchomiony w roku 1987 Program Erasmus (funkcjonujacy pod réznymi szczegdtowymi
nazwami), w ktérym Polska uczestniczy od roku 1998. Wedtug najnowszych danych Fundacji
Rozwoju Systemu Edukacji, pelnigcej funkcje Narodowej Agencji Programu Erasmus+, w
roku akademickim 2016/17 z Polski wyjechato w celu realizacji czgsci studiéw lub odbycia
praktyki 15,311 studentéw. W tym samym czasie do Polski przybylo w tym samym celu
ponad 16 tysiecy studentoéw zagranicznych, wsrdd ktorych najliczniejsza grupe stanowili
studenci z Turcji (4,203), Hiszpanii (3 599), Francji (1,480) i Witoch (1,430) (FRSE, 2019). W
przypadku Turkow przyktadowo jednym z istotnych czynnikéw wyboru Polski jako miejsca
odbywania czg$ci studiow lub praktyk studenckich byty wzgledy ekonomiczne, aczkolwiek
nie bez znaczenia byly rowniez takie aspekty jak ,,ogolna atmosfera akceptacji” (Pedziwiatr,
2012; 2015).

Jesli patrzymy na spoleczno-ekonomiczng strukture (,,stratyfikacje”) strumieni
migracyjnych, to studentow zalicza si¢ czesto do zbiorowosci ulokowanej migdzy
przemieszczajacymi si¢ wysoko wyksztalconymi i1 dobrze sytuowanymi ,elitami” a
,masami” pracownikéw nisko wykwalifikowanych. Chodzi wigc o ,,migrantéw §rodka skali”
(middling migrants). Do migrantéw ,,srodka skali” naleza przemieszczajacy si¢ pracownicy o
,srednich” kwalifikacjach — pielegniarki, technicy, nauczyciele (por. np. Rutten i Verstappen,
2014; Loacker i Sliwa, 2016). Niektorzy badacze zaliczaja do tej posredniej kategorii rowniez
mtodych ludzi (pochodzacych zaré6wno z krajow zamoznych jak 1 z niezamoznych)
przebywajacych czasowo za granica w ramach rocznej przerwy w studiach (gap year),
podczas ktorej podrézuja lub pracuja, mlodych absolwentow uczelni, ktérzy za granica
podejmujg dobrowolnie tymczasowe prace, w zawodzie lub nawet ponizej swych

kwalifikacji, aby pozna¢ §wiat, zdoby¢ przyjaciol, ,,dojrze¢ 1 sprawdzi¢ si¢” w $§wiatach
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obcych kultur, ,,uciec” na jaki$ czas spod bezposredniej kontroli rodzicielskiej, uksztattowac
swa osobowos$¢ 1 zarobi¢ na dalsze podroze. Migrujacy studenci, w szczego6lnosci ci, ktorzy
nie uczestnicza w danym okresie w pelnym cyklu ksztatcenia, bywaja tez badani w
kategoriach ,,migracji stylow zycia” (lifestyle migration) (por. np. Spalding, 2013; Benson i
Osbaldison, 2016).

Badacze migracyjni zwracaja rowniez uwage na istotny aspekt klasowy
mi¢dzynarodowej mobilnosci studentow. Studenci z rodzin o niskich dochodach w Europie
znacznie rzadziej korzystaja z mozliwosci studiowania za granicg niz ci z rodzin o wyzszych
dochodach. Kluczowymi czynnikami sg tutaj uprzednie do§wiadczenie migdzynarodowe oraz
lepsza znajomos$¢ jezykow obcych, ktore sytuuja studentéw z rodzin z klasy Sredniej i
wyzszej w uprzywilejowanej pozycji. W ten sposéb migdzynarodowa mobilno$¢ studencka
pozwala klasom s$rednim 1 wyzszym na podtrzymywanie swojej pozycji w strukturze
spotecznej i jej reprodukcje (King i Findlay, 2012: 266).

W ostatnich dziesigcioleciach migracje akademickie rozwijaja si¢ gwattownie na
catym $wiecie. Odzwierciedlaja to nie tylko rozwoj 1 popularyzacje szkolnictwa wyzszego,
ale takze globalizacja gospodarek i spoteczenstw. Podczas gdy w roku 1975 na $wiecie byto
0.8 milion studentow mi¢dzynarodowych, w roku 2012 byto ich juz 4.5 miliona a w kolejnych
latach ich liczba w dalszym ciggu rosta (OECD, 2013). Jak pokazuja najnowsze statystyki
UNESCO, w koncu 2017 roku na §wiecie byto 5,3 miliona takich studentow, ktérzy odbywali
swoje studia poza granicami swoich krajow. Najliczniejsza grupa studentow pochodzita z
krajow o S$rednim poziomie zarobkéw, a najmniej studentow migrowato z krajow
najbiedniejszych. Tego typu mobilno$¢ studencka jest §cisle powigzana z zalezno$ciami
globalnymi i wiaze si¢ najczesciej wyjazdami z krajow rozwijajacych si¢ do krajow wysoko
rozwinigtych, a o wiele rzadziej z ruchem w odwrotnym kierunku. Jesli wezmiemy pod
uwage regiony S$wiata, to najwigcej studentdw zagranicznych pochodzito z regionu Azji
Wschodniej i Pacyfiku. W roku 2017 bylo to ponad 1,4 miliona studentéw. Ponad dwie
trzecie z nich to studenci z Chin studiujacy miedzy innymi w USA (321 tys.), Australii (128
tys.), Wielkiej Brytanii (96 tys.) i Japonii (79 tys.). Innym $wiatowym liderem migracji
studenckich sg Indie. Jesli w roku 2012 za granicg studiowalo 189 tysigcy Indusow
(Pedziwiatr 1 Kugiel, 2015), to pie¢ lat podzniej byto ich juz 332 tysiecy. Podobnie jak
Chinczycy, Indusi najczesciej podejmowali w roku 2017 studia zagraniczne w USA (142 tys.)
1 Australii (52 tys.). Kolejnymi pod wzgledem popularno$ci krajami migracji studenckich z
Indii byly Kanada (32 tys.) 1 Wielka Brytanii (16 tys.) (UNESCO, 2019). Wielu sposrod



przedstawicieli najnowszej induskiej 1 chinskiej diaspory zaczynalo swoj pobyt w USA,

Australii 1 Kanadzie lub w panstwach Unii Europejskiej od bycia studentami.

Tabela 1. Studenci ktorzy podjeli studia za granicq (2013-2017) — obraz globalny
(regiony pochodzenia studentow)

_ 2013 2014 2015 2016 2017

Swiat . 4230955 4495169 4786191 5091893 5309240
Kraje arabskie . 355880 406758 441624 483942 486752
Europa Srodkowa i l

Wschodnia 419226 429050 441784 451489 453646
Azja Srodkowa . 175223 221048 248837 274492 267654
Azja Wschodnia i l

region Pacyfiku 1170774 1228886 1297553 1372188 1442182
Ameryka tacinska i I

Karaiby 265764 280292 298212 310329 342791
Ameryka Poétnocna I I

Europa Zachodnia 653373 671962 692628 719926 745722
Azja Potudniowa i l

Zachodnia 385619 442460 501623 576272 617025
Afryka Subsaharyjska . 308992 340776 364610 383340 383550
Mate wyspy i pafnstwa I

rozwijajace sie 98201 99164 100282 103919 105125

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych UNESCO (2019)

Dwie grupy czynnikow maja decydujace znaczenie w wyborze miejsca studidow poza
granicami kraju. Pierwsza grupa jest bezposrednio powigzana ze sfera edukacji, natomiast
druga dotyczy szerszych ram spoteczno-polityczno-gospodarczych, w ktorych przebiegaja
tego typu procesy migracyjne. Wsrod najwazniejszych czynnikéw wchodzacych do pierwszej
1 drugiej grupy, ktorym chcielibySmy poswieci¢ chwilg uwagi, s3: a) jezyk nauczania i zycia,
b) reputacja 1 jakos$¢ szkolnictwa wyzszego w kraju i jego programoéw nauczania w jezyku
angielskim, c) koszty utrzymania i czesne, d) dostgpnos$¢ pozyczek i stypendiow, e) polityka
imigracyjna, a w szczegdlnosci rezim wizowy, f) mozliwosci rynku pracy - sita gospodarki
kraju 1 g) obecnos¢ spotecznosci diasporyczne;.

Jednym z kluczowych czynnikéw wchodzacych w sktad pierwszej grupy jest jezyk
nauczania oraz j¢zyk spoteczenstwa przyjmujacego. To miedzy innymi z tego powodu ponad
80% studentow z Indii wybiera uniwersytety w krajach anglojezycznych lub studia w krajach,
gdzie programy angloj¢zyczne sg mocno ugruntowane (np. w Niemczech czy Szwecji). W
Polsce, od roku 2007 do roku 2014 doszto do potrojenia liczby programoéw studiow w
jezykach obcych (wsrdd ktorych ponad 90% jest prowadzona w jezyku angielskim), z 175 do
536 programow (Study in Poland, 2014: 47). W kolejnych latach ta oferta byta w dalszym
ciggu poszerzana, a towarzyszyt jej wzrost liczby zagranicznych wyktadowcéw na polskich

uczelniach. Jesli w 2007 w kraju byto ponad 1,5 tys. 0sob tego typu, to wedlug najnowszych
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danych aktualnie na uczelniach polskich zatrudnionych jest 2,1 tys. zagranicznych nauczycieli
akademickich (GUS, 2019).

Innym nie mniej istotnym czynnikiem z grupy edukacyjnych, majacym wplyw na
kierunki miedzynarodowych migracji studentow, jest reputacja i jako$¢ szkolnictwa wyzszego
w danym kraju 1 jego programow w jezyku angielskim. Tutaj wazng role odgrywaja migdzy
innymi mi¢dzynarodowe rankingi uczelni. Przyktadowo na ,liscie szanghajskiej”, na ktorej
znajduja si¢ najlepsze uczelnie na $wiecie, w pierwszej 500. jest 36 uniwersytetow
brytyjskich, 30 niemieckich i jedynie dwa uniwersytety polskie: Uniwersytet Jagiellonski 1
Uniwersytet Warszawski (ShanghaiRanking, 2019). Reputacja szkolnictwa wyzszego danego
kraju jest tez czgsto powigzana z jego kondycja gospodarczg i flagowymi (markami)
przedsiebiorstwami. Firmy mig¢dzynarodowe pochodzace z danego kraju sa w tym wymiarze
bardzo istotnym materialem promocyjnym. Poza tym, w ksztalttowaniu wizerunkéw studiow
wyzszych w danym kraju wazng rol¢ odgrywaja instytucje promujace jego kulture poza
granicami kraju (np. British Council, Goethe Institut czy Cervantes Institute).

Nie mniej istotne sg koszty studidow czyli czesne i utrzymanie. To jest jeden z
wymiaréw, w ktorych polska oferta edukacyjna posiada znaczace przewagi konkurencyjne.
Ceny czesnego za studia w Polsce s3 na ogot znaczaco nizsze od tego samego typu oplat w
krajach Europy Zachodniej, czy USA i Kanadzie. Dodatkowo, nizsze koszty zycia (wynajmu
mieszkania, Zywnosci i transportu) sprawiaja, ze caloSciowy koszt studiow w Polsce jest
nierzadko znaczgco nizszy niz w innych krajach Unii Europejskiej, co ma szczegdlnie wazne
znaczenie dla mniej zamoznych rodzicoéw, finansujgcych studia zagraniczne swoich dzieci.
Ten czynnik z kolei ma mniejsze znaczenie w sytuacji, gdy studenci sami finansujg swoje
studia 1 oplacaja je z dochodow, ktére czerpig z pracy zarobkowej wykonywanej podczas
studiow.

Dostepnos$¢ stypendiow oraz kredytow studenckich to wazny czynnik, ktoéry moze
przycigga¢ studentow zagranicznych do danego kraju i ogolnie stymulowaé wzrost
mobilnosci akademickiej. Najlepszy tego przykladem jest wyzej wspomniany program
Erasmus. Szacuje si¢, ze do 2014 roku, czyli w ciggu 27 lat od jego utworzenia, uczestniczyto
w nim ponad 3,3 miliona Europejczykéw oraz ponad 4000 instytucji uniwersyteckich z 31
krajéow (European Commission, 2014) Najnowszy raport Komisji Europejskiej ze stycznia
2019 roku podaje z kolei, iz do konca 2017 roku, czyli doktadnie 30 lat od utworzenia
programu wymiany studenckiej, 9 milionow o0s6b uzyskata mozliwo$¢ studiowania lub

odbycia praktyki poza granicami kraju w ramach Erasmus+ (European Commission, 2019).
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Badania prowadzone ws$rod studentoéw z Indii migrujacych do krajéw Europy
Zachodniej pokazaty natomiast, ze aktywna polityka panstw i zachety finansowe odgrywaja
wazng role w zwigkszaniu atrakcyjnos$ci ich oferty szkolnictwa wyzszego. Shahana
Mukharjee i Rupa Chanda twierdzg na przyktad, ze dziatania takich instytucji jak Deutscher
Akademischer Austauschdienst - DAAD (w przypadku Niemiec) i Campus France (w
przypadku Francji) przyczynily si¢ podniesienia $wiadomosci wsrod miodych Induséw na
temat mozliwos$ci studiowania w tych krajach, a w nastepstwie zwigkszenia si¢ naptywu
indyjskich studentow na niemieckie 1 francuskie uniwersytety (Mukharjee 1 Chanda, 2012).
Programy stypendialne skierowane do obcokrajowcow to nie tylko instrument promocji
szkolnictwa danego kraju, ale rowniez promocji kraju. Z tego instrumentu korzystaja zarowno
najzamozniejsze kraje $wiata, jak 1 rowniez te mniej zamozne. Przykladowo, Wegry w 2013
roku uruchomity specjalny program 200 stypendiéw dla studentéw z Indii. Sladem Wegier i
krajow Europy Zachodnie, w ostatnich latach zmierza réwniez Polska. Wspieranie wymiany
akademickiej 1 wspotpracy migdzynarodowej w celu wzmocnienia potencjatu polskiej nauki
i szkolnictwa wyzszego w kraju to jeden z najwazniejszych celow Narodowej Agencji
Wymiany Akademickiej (NAWA), utworzonej w lipcu 2017 roku. Wedlug zestawienie
udostgpnionego autorom przez NAWA, w roku akademickim 2017-2018 783 zagranicznych
studentow bylo beneficjentami trzech programéw stypendialnych NAWA: im. Gen.
Wiadystawa Andersa', im. Ignacego Lukasiewicza® oraz im. Stefana Banacha®. Najliczniejsze
grupy stypendystow tych programow w roku akademickim 2017-2018 studiowaly na

Uniwersytecie Warszawskim (148 osoby), w warszawskiej Szkole Glownej Handlowej (100),

! Program im. Gen. Andersa umozliwia osobom polskiego pochodzenia (narodowosci polskiej) i posiadaczom
Karty Polaka odbycie studiow wyzszych w Polsce. O udzial w programie moga si¢ ubiega¢ osoby polskiego
pochodzenia, bedace obywatelami jednego z nastgpujacych panstw: Albania, Armenia, Azerbejdzan, Biatorus,
Butgaria, Czechy, Chorwacja, Estonia, Gruzja, Kazachstan, Kirgistan, Litwa, Lotwa, Macedonia, Motdawia,
Rosja, Rumunia, Serbia, Stowacja, Tadzykistan, Turkmenistan, Ukraina, USA, Uzbekistan, Wegry oraz panstw
Ameryki Potudniowej, Ameryki Srodkowej i Afryki. Wiecej informacji o programie dostepnych jest na stronie
https://nawa.gov.pl/studenci/studenci-zagraniczni/program-im-gen-andersa (dostgp 10.11.2019)

2 Celem programu stypendialnego im. Ignacego Lukasiewicza jest wspieranie rozwoju spoteczno-gospodarczego
krajéw rozwijajacych si¢ (z wylaczeniem krajow Europy i Azji Centralnej) poprzez podnoszenie poziomu
wyksztatcenia i1 kwalifikacji zawodowych obywateli tych panstw. Stypendys$ci Ignacego Lukasiewicza sa
rekrutowani w pierwszej kolejnosci z nastepujacych panstw: Angola, Etiopia, Filipiny, Indie, Indonezja, Kenia,
Kolumbia, Liban, Meksyk, Mjanma, Nigeria, Palestyna, Peru, RPA, Senegal, Tanzania, Uganda, Wietnam.
Wiecej informacji na temat tego programu https://nawa.gov.pl/studenci/studenci-zagraniczni/program-
stypendialny-im-ignacego-lukasiewicza (dostep 10.11.2019)

3 Program stypendialny im. Stefana Banacha ma na celu wspieranie rozwoju spoteczno-gospodarczego krajow
rozwijajacych si¢ poprzez podnoszenie poziomu wiedzy i wyksztalcenia obywateli panstw Partnerstwa
Wschodniego, Azji Centralnej oraz krajow Batkanéw Zachodnich. Jest on wspdlng inicjatywa polskiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych i Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej, realizowang w ramach
programu polskiej pomocy rozwojowej. Wigcej informacji na temat programu na stronie
https://nawa.gov.pl/studenci/studenci-zagraniczni/program-stypendialny-im-stefana-banacha (dostep
10.11.2019)
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na Uniwersytecie Jagiellonskim (84) i1 Politechnice Wroctawskiej (68). W ostatnim roku
akademickim (2018-2019) z programéw stypendialnych NAWA dla cudzoziemcow
skorzystalo natomiast 766 osoby, a wsrdd nich najwigcej studentoéw Studium Jgzyka
Polskiego dla Cudzoziemcow Uniwersytetu £.odzkiego (92 osoby), Studium Jgzyka Polskiego
dla Cudzoziemcow Politechniki Wroctawskiej (67) 1 Miedzynarodowego Centrum
Ksztalcenia Politechniki Krakowskiej (62). Pozyczki studenckie, popularne w $wiecie
anglosaskim, sg trudno dostgpne dla obcokrajowcéw w Polsce i nie sa popularng metoda
finansowania swojej edukacji w kraju przez obcokrajowcow.

Warunki przyjazdu do danego kraju w znaczacy sposob wplywaja na procesy
migracyjne, w tym rowniez na naptyw osob, ktore chcg przyjecha¢ do danego kraju na studia.
Jesli istniejg tylko niewielkie bariery formalne przyjazdu do danego kraju i mozna je tatwo
pokona¢, to wowczas w sprzyjajacych warunkach ekonomicznych mozna spodziewac si¢
znacznego naptywu imigrantow do kraju o lepszej sytuacji ekonomicznej. Ten rodzaj
mobilnosci mozna zaobserwowac na przyktad pomigdzy Polska a Ukraing. Jednym z efektow
atrakcyjnosci ekonomicznej Polski i minimalnych barier wjazdu do kraju jest migdzy innymi
znaczna liczba studentéw ukrainskich na polskich uczelniach, o ktérej bedziemy szerzej
traktowa¢ ponizej. Dla obywateli Indii warunki wjazdu do Polski s3 znacznie bardziej
rygorystyczne i sprawiaja, ze przybycie do naszego kraju indyjskich studentéw jest mniej
prawdopodobne. Jednym z kluczowych czynnikow wplywajacych na napltyw Induséw oraz
innych Azjatéw do Polski jest krajowa polityka imigracyjna, a zwtaszcza rezim wizowy. Jak
pokazali Patryk Kugiel i Konrad Pedziwiatr w analizie naptywu Induséw do Polski do 2014
roku, istnieje wyrazna korelacja pomigdzy krajowa polityka wizowa, a wielkos$cig naplywu
Indusé6w do Polski. Liczba indyjskich przyjazdow do Polski dynamicznie rosla po
przystapieniu Polski do UE (w roku 2004), az do momentu wejscia Polski do strefy Schengen
pod koniec roku 2007 (Kugiel i Pedziwiatr, 2014: 20). W przypadku Polski brakuje jednak nie
tylko korzystnej polityki wizowej dla migrantdow edukacyjnych — co wynika czg$ciowo
réwniez z przepisow strefy Schengen - ale rowniez ogodlnej polityki imigracyjnej (Pgdziwiatr
2019). Jednym z waznych pierwszych krokéw w tym kierunku byla zmiana prawa
migracyjnego (od maja 2014 roku), ktéra ulatwia zagranicznym absolwentom polskich
uczelni legalne zamieszkanie w Polsce 1 poszukiwanie pracy przez rok po ukonczeniu
studiow.

Wspomniana wyzej zmiana prawa migracyjnego jest jednym z pozytywnych sygnatow
dostosowania prawa do rosngcej liczby tych studentow zagranicznych na polskich uczelniach,

ktorzy chcg przedluzy¢ pobyt w Polsce po ukonczeniu studiow, znalez¢ prace i potencjalnie
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zamieszka¢ w naszym kraju na dhuzej. W celu przyciagnigcia wigkszej liczby studentow i
wysoko wykwalifikowanych migrantéw wazne jest réwniez usprawnienie wspolpracy
mi¢dzyrzadowej w zakresie wzajemnego uznawania dyploméw akademickich. Im mniej
problemow beda mieli zagraniczni studenci, akademicy oraz inni imigranci z uznaniem
swoich dyplomow i1 kwalifikacji w Polsce, tym chetniej beda ja wybierali jako cel migracji.

Podobnie jak w przypadku innych typéw mobilnosci migdzynarodowej, migracje
studentow 1 akademikoéw sa réwniez napgdzane przez czynniki ekonomiczne. Jedng z
istotnych przyczyn migracji studentéw z Chin 1 Indii do takich krajow jak USA, Wielka
Brytania, Australia czy Kanada, oprocz wyzej wymienionych, sa réwniez szerokie
mozliwo$ci znalezienia pracy podczas studiéw lub po ich zakonczeniu. Jak zauwazyt indyjski
biznesmen 1 specjalista IT mieszkajacy w Polsce, z ktorym w 2015 rozmawiali Kugiel i
Pedziwiatr: ,,Indusi sg tam, gdzie sg pienigdze” (Pedziwiatr i Kugiel 2015: 208). Znaczacy
wzrost liczby Indusow w Polsce w ostatnich latach, w tym na polskich uczelniach z 318 w
roku akademickim 2013-2014 do 3571 w minionym roku akademickim, czyli zaledwie pig¢
lat pdzniej (GUS, 2019: 162), jest czgSciowo zwigzany z rozwojem gospodarczym naszego
kraju oraz tatwos$cig znalezienia pracy w trakcie studiow lub po ich zakonczeniu. Jak
ujawniajg artykuly prasowe, cze$¢ obywateli Indii przebywajacych w Polsce na wizach
studenckich podejmuje nauke w instytucjach edukacyjnych o niskiej renomie i znaczng czes¢
swojego czasu poswigca na prac¢ zarobkowa (np. w Uber Eats lub Uber) (Fritz, 2019;
Szostak, 2019).

Wreszcie ostatnim waznym czynnikiem przyciggajacym studentdw zagranicznych do
danego kraju moze by¢ obecno$¢ dobrze ugruntowanej spotecznosci diasporycznej. Taka
spoleczno$¢ z jednej strony moze odgrywac role agencji promujacej dany kraj przyjmujacy
oraz jego uczelnie, a z drugiej strony peti¢ funkcje kontrolne i1 opiekuncze wobec mtodych
imigrantow, ktorzy zdecydowali si¢ na studia za granicg. Taka spoteczno$¢ diasporyczna
utatwia studentom przybylym zza granicy nabycie podstawowej wiedzy na temat
funkcjonowania w danym panstwie, a takze pomaga im przystosowaé si¢ do nowego
kontekstu spoteczno-kulturowego. Im wigkszy rozmiar takiej spotecznosci i im bardziej jest
zamozna, tym wiekszg pomoc moze zaoferowaé zagranicznym studentom i1 akademikom w

kraju przyjmujacym, a takze moze mie¢ silniejsi wptyw na kraj wysylajacy.
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Dynamika migracji akademickich do Polski

Imigracja na studia jest obok emigracji studenckich istotnym elementem polskiego zycia
akademickiego w ciggu ostatnich dekad, a takze waznym przedmiotem badan naukowych
(m.in. Nowicka i Lodzinski 1993; Stefanska, 2006; Zotedowski, 2010; Hut i Jaroszewska
2011; Kawczynska-Butrym 2012; Pedziwiatr, 2012; Andrejuk, 2013; Pedziwiatr, 2014;
Brzozowski 1 Pedziwiatr, 2015; Pedziwiatr 1 Kugiel, 2015). Mimo znacznego wzrostu liczby
studentéw zza granicy w Polsce w ostatnich latach, poziom internacjonalizacji uczelni
krajowych w tym zakresie pozostaje ograniczony, w szczegélno$ci w poréwnaniu z
poziomem osigganym przez inne panstwa zrzeszone w OECD. Przyktadowo w 2013 roku
srednia OECD to byto 7%, a Polska nieznacznie ponad 1% (OECD, 2013).

Wiemy do$¢ duzo o imigracji akademickiej okresu PRL. Nawigzujemy tu gtownie do
syntez zawartych w kilku wcze$niejszych opracowaniach (por. Nowicka i Lodzinski, red.,
1993; Mucha, 2000; Zotedowski, 2010; Mucha i Luczaj, 2018) i do danych urzedowych, w
tym statystycznych. Pomijamy tu studentow letnich ,,kurséw polonijnych”. Po drugiej wojnie
swiatowej Polska wraz z innymi krajami odpowiedziata na apel ONZ o udzielenie pomocy
edukacyjnej krajom rozwijajacym si¢, w tym krajom Bliskiego Wschodu 1 Afryki Péinocnej, i
rozpoczeta ksztalcenie kadr na warunkach pelnego stypendium rzadu polskiego. Jego
pierwszymi beneficjentami na poczatku lat pigédziesiagtych byli studenci z ,,bratnich” krajow
komunistycznych — Chin 1 Wietnamu. Jednak juz pod koniec lat pi¢édziesigtych do PRL
zaczeli przybywac pierwsi stypendysci z krajow muzutmanskich — Syrii, Jemenu i Iraku, a
nawet z Indonezji. W nastgpnych dekadach podpisywane byly kolejne umowy
migdzyrzadowe, ktére sprawily, ze liczba studentdow muzulmanskich systematycznie
wzrastata (patrz Tabela 2). Ich rekrutacj¢ prowadzily Ministerstwo Spraw Zagranicznych,
Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego, Zrzeszenie Studentow Polskich oraz zaprzyjaznione ze
strukturami  panstwowymi  organizacje  spofeczno-polityczne (np. Stowarzyszenie
Dziennikarzy Polskich) lub instytucje parapanstwowe (np. PZPR) (Gasztold-Sen, 2012).

Od roku 1968 liczba cudzoziemcoéw studiujacych w Polsce stanowila okolo 1%
wszystkich oséb studiujagcych w kraju. Wskaznik ten jednak stale rost, juz od potowy lat
pigédziesigtych. W potowie lat osiemdziesigtych Polska wcigz zajmowala jednak ostatnie
miejsce pod wzgledem liczby ksztalconych obcokrajowcow, nawet liczac tylko kraje
socjalistyczne. Od roku 1952 dziala, wcigz bardzo wazne w konteks$cie naszego raportu,
Studium Jezyka Polskiego dla Cudzoziemcow przy Uniwersytecie Lodzkim. Dzi$ takich

polskich instytucji jest znacznie wigcej, w tym w Krakowie. W roku 1971 bylo w Polsce
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okoto 3,700 zagranicznych studentéw, po dziesigciu latach — 3,200, w roku 1985 — 5,400, pigc
lat p6zniej — 7,080. Szczegodlnie dynamiczny byt wzrost liczby studentéw pochodzacych z
tzw. Trzeciego Swiata. O ile w roku 1971 stanowili oni okoto 30% ogdhu, to w roku 1990 juz
dwie trzecie. Okoto 10% calego zbioru studentéw zagranicznych w roku 1990 stanowili
,»studenci polonijni”. W roku 1971 4% obcokrajowcéw studiowato w Polsce na wtasny (lub
swoich rzadow) koszt, a po dwudziestu latach tak zwana ,,odptatnos¢ dewizowa” (optaty
wnoszone za studia w Polsce) dotyczyta 26% studentow. Obcokrajowcy ksztalceni byli
gléwnie na kierunkach technicznych (okoto 45%) 1 medycznych (okoto 30%), a 15% na
,kierunkach uniwersyteckich” (por. Mastowski, 1990: 65-66; Lodzinski, 1993: 88-91; Mucha,
2000; Zotedowski, 2010: 544-58).

Jedna z najliczniejszych grup obcokrajowcéw, ktorzy zdobyli dyplomy polskich
uczelni w latach siedemdziesigtych 1 osiemdziesigtych, stanowili mieszkancy krajow
Bliskiego Wschodu 1 Afryki. Ogétem od roku 1950 do roku 2000 z powodzeniem zakonczyto
w Polsce studia 872 obywateli Iraku, 778 Syrii, 423 Nigerii, 311 Sudanu, 290 Jemenu, 188
Jordanii i 125 Tunezji. Najczgsciej konczyli oni studia medyczne, biznesowe, administracyjne
lub humanistyczne (Chilczuk, 2001).

W roku 1985, wsrdd 35 krajow europejskich (plus USA 1 Kanada), Polska wcigz byta
na ostatnim miejscu pod wzgledem udziatlu studentéw zagranicznych w ogdlnej liczbie
stuchaczy wyzszych uczelni. W koncu lat osiemdziesiatych, Polska awansowala nieco, ale z
ostatniego na czwarte miejsce wsrdd krajow socjalistycznych. Podobnie jak do innych krajow

socjalistycznych, do Polski przybywali z Trzeciego Swiata najstabsi kandydaci.

Tabela 2. Liczba zagranicznych absolwentow polskich uczelni (A) i liczba panstw, z
ktorych pochodzili (K) w latach 1950-2000

—_— Lata 1950-1960 1961-1970 19711980 19811990 1991-2000
Hl;llln:lr'l:TITl:_______' A K A K A K A K A K
Europa 120 8 471 B 1137 g 577 14 3220 14
Azja 338 2 26b G 1314 15 1220 20 176 35
Afryka — i 211 6 393 13 725 35 1145 45
Ameryka Pélnocha — - 53 1 81 8 3116 19 418 17
i Poludniowa
Australia — — — - — - 2 1 Iy 1
Ogdtemn 458 10 1001 21 2925 45 2840 B89 6500 132
Wag GUS i MEN 550 1617 1916 1133 G560

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Chilczuk2001.
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W  ogoélnej liczbie obcokrajowcow absolwentéw polskich uczelni okresu
komunistycznego osoby z krajow muzutmanskich bez watpienia stanowity najwicksza grupe
studentow. Przybierajac perspektywe regionalna, nalezy wszakze wspomnie¢, ze w PRL
studiowato mniej studentéw zagranicznych (w tym arabskich) niz w innych krajach bloku
sowieckiego. Jak wskazuje Przemystaw Gasztold-Sen, w 1982 roku w Rumunii ksztatcito si¢
okoto 3,5 tysigca studentow z samej tylko Syrii — w tym samym czasie w Polsce uczyla si¢
podobna liczba zakéw, ale ze wszystkich krajow arabskich. Zdaniem historyka IPN-u,
ograniczona byla réwniez - w porOwnaniu z innymi krajami socjalistycznymi — pomoc
stypendialna dla arabskich partii komunistycznych. W 1984 roku PRL przyjeta tylko pigciu
stypendystow Irackiej Partii Komunistycznej, podczas gdy Bulgaria: 45 oséb, a Wegry i1
Czechostowacja odpowiednio 351 16.

Po 1989 roku liczba obcokrajowcow przybywajacych do Polski w celach
edukacyjnych znaczgco wzrosta, z nieco ponad 3 tys. w 1990 roku do ponad 10 tys. w 2005
roku. W kolejnych latach popularno$¢ Polski jako celu migracji akademickich w dalszym
stopniu wzrastala. W roku akademickim 2018-2019 rekordowa liczba studentéw
zagranicznych (78,259) byla zarejestrowana na studiach w Polsce (GUS, 2019). Ponizej
omowimy szerzej te najnowsze trendy migracji studenckich z perspektywy kraju i Krakowa.
Oprécz studentéw zagranicznych zapisanych na studia stacjonarne lub niestacjonarne, do
Polski przybywa réwniez rokrocznie coraz liczniejsza grupa studentdow Erasmusowych, od
momentu gdy Polska przystgpita do tego programu w roku 1998. Tylko w roku 2016 na
polskich uczelniach przebywato ponad 16 tysiecy obcokrajowcow, ktorzy przybyli do Polski
jako studenci wymiany Erasmus. Prawie 14 tys. z nich przyjechato na studia, a nieco ponad 2
tys. na praktyki (FRSE, 2019). Jednocze$nie prawie 25 tysiecy mtodych Polakow wyjechato
za granic¢ podejmujac studia na uczelniach zagranicznych w tym nade wszystko w Wielkiej
Brytanii (6,5 tys. studentow), Niemczech (4,7 tys.) i Francji (1,6 tys.) (UNESCO, 2019).
Wedhlug najnowszych danych Fundacji Rozwoju Systemu Edukacji, w roku akademickim
2016-2017 10 tys. Polakéw wyjechatlo w ramach programu Erasmus na studia, a 5 tys. na
praktyki (FRSE, 2019).

Brakuje danych na temat skali pozostawania zagranicznych absolwentow w Polsce w
odniesieniu do okresu, o ktorym w tej chwili piszemy, jak rowniez do okresu pozniejszego. W
przypadku wielu innych krajow takie dane istniejg. Jak pisal Cezary Zotedowski, ,,Wedtug
danych brytyjskich po 6 miesigcach od zakonczenia studiow pracowato na terenie tego kraju
27 proc. zagranicznych absolwentéw, w Stanach Zjednoczonych w 5 lat po zakonczeniu

studiow przebywalo okoto potowy doktorantéw nauk $cistych i inzynieryjnych z lat 1992-

17



2001. Wedlug szacunkéw kanadyjskich odsetek studentow zagranicznych niewracajacych do
kraju pochodzenia wynosi 15-20 proc., a wedlug danych z Norwegii — 9 proc. w przypadku
studentow z krajow Europejskiego Obszaru Gospodarczego i 18 proc. w przypadku studentow
spoza tego obszaru. Jednoczes$nie statystyki Chin stwierdzaja, ze z grupy chinskich studentow
zagranicznych uczelni z lat 1978-1999 nie wrdcito do kraju % os6b” (2010: 25).

Cho¢ sytuacja migracyjna Polski zmienita si¢ bardzo radykalnie od roku 2004
(wstapienie naszego kraju do Unii Europejskiej) a potem od roku 2014 (aneksja Krymu przez
Rosje 1 rosyjska okupacja czesci Ukrainy), krotko przypomnimy tutaj trendy odnoszace si¢ do
imigracji studentow do Polski, jakie zarysowaly si¢ po roku 1988. Popatrzmy najpierw na
dostepne dane z pierwszej dekady transformacji systemowej. W roku akademickim 1996-
1997 studiowalo w Polsce 8,296 cudzoziemcow, w tym 818 z Afryki, 1,827 z Azji, 165 z
Ameryk 1 Australii oraz 1,652 z Europy. Studenci polonijni stanowili niecate 50% catosci
imigracji akademickiej. Wigkszo$¢ z nich pochodzita teraz z Europy Wschodniej 1 z
poradzieckich krajow Azji. Stypendia rzadu polskiego otrzymywato 4,522 studentow
zagranicznych, a 1,120 studiowato na zasadach ,,odplatnosci dewizowej”. Dla poréwnania
przypomnijmy, ze w roku akademickim 1993-1994 w USA studiowato 80 tysiecy
cudzoziemcow, we Francji 56 tysiecy, w Wielkiej Brytanii -- 52 tysigce, we Wtoszech -- 38
tysigcy. Podobnie jak kilkadziesiat lat wczesniej, studenci zagraniczni stanowili w Polsce
niecaly jeden procent wszystkich studentow, podczas gdy w USA 7%, we Francji 9%, w
Anglii 5%, a we Wloszech 4% (por. Mucha, 2000).

Jak podaje Cezary Zoledowski, w roku 2004 (dane przedakcesyjne) odsetek
obcokrajowcow wsrod osob studiujagcych w Polsce wyniost okoto 0,5%. Studiujacy tu
cudzoziemcy stanowili okoto 0,3% sposrdd ogotu studentow ksztalcacych si¢ poza krajami
pochodzenia. Pod koniec dekady wartos¢ wskaznika wzrosta dwukrotnie, dzigki naplywowi
studentéw zagranicznych do Polski (2010: 47).

W nastepnej dekadzie struktura imigracji edukacyjnych do Polski niewiele si¢
zmienita. Wedlug Joanny Koniecznej-Satamatin, ,,studenci obcokrajowcy stanowig w Polsce
bardzo niewielki odsetek oséb zdobywajacych wyksztatcenie na poziomie wyzszym. Odsetek
ten jest niski nawet w porownaniu do sytuacji krajow znajdujacych si¢ na podobnym
poziomie rozwoju ekonomiczno-spotecznego: w 2010 roku, gdy w Polsce obcokrajowcy
stanowili 0,9% studentéw, na Wegrzech wskaznik ten wynosit 4%, a na Stowacji 3,4%.
Wyprzedzity nas takze takie niewielkie kraje, jak Estonia (1,8%) 1 Stowenia (1,7%) (2015:
78). Cezary Zotedowski pisze, ze juz w roku 2007 udzial studentoéw zagranicznych wéréd

osob studiujagcych w Republice Czeskiej ,,przekroczyt 8 proc., a zatem osiggnat putap
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dziesigciokrotnie wyzszy niz w Polsce” (tamze: 31). Rafat Trzcinski podaje dane bardziej dla
Polski optymistycznie. Od roku akademickiego 2005-2006 do roku 2014-2015 nastapit tutaj
wzrost liczby zagranicznych studentéw z 10 do 46 tysiecy. Od roku 2007-2008 do roku 2014-
2015 wzrost odsetka (zwigzany nie tylko ze zwigkszeniem si¢ liczby zagranicznych
studentow, ale 1 spadkiem liczby polskich studentow) byt znaczny: z 0,6% do 3,1%. Okoto
potowy zagranicznych studentow stanowig Ukraifcy. W roku 2013 w Warszawie byto 10,8
tysigca cudzoziemskich studentéw, w Krakowie 4,3 tysigca, w Lublinie 3,1 tysigca, a we
Wroctawiu 2,9 tysigca (2015: 176-179). Opierajac si¢ na wyliczeniach Eurostatu, Pawet
Kaczmarczyk podaje nieco inne dane i zwraca uwage na kolejne interesujgce nas aspekty
migracji edukacyjnych. ,,Cho¢ liczba zagranicznych studentéw ro$nie w ciggu minionych
kilku lat [...]. W roku 2012 udzial zagranicznych studentow w catkowitej liczbie studentéw
zapisanych w polskich instytucjach trzeciego poziomu studiow wynosit 1,3%” (2015: 39). Jak
wida¢, ten udzial praktycznie tylko nieznacznie si¢ zmienial od wielu dekad. Raport ,,Study in
Poland” z roku 2018 podaje podobne liczby i ujawnia podobne trendy do tych, o ktérych
pisaliSmy powyzej. O ile w roku akademickim 2000-2001 studiowalo w Polsce 6,563
cudzoziemcow, w roku 2004-2005 (akcesja Polski do Unii Europejskiej) 10,092, to w roku
akademickim 2017-2018 byto ich 72,743 (Study in Poland, 2018: 13).

Przejdzmy teraz do migracji pracownikéw naukowych. Z punktu widzenia czysto
liczbowego s3 one nieliczne. Zaliczy¢ je mozna do wzglednie rzadko (cho¢ coraz czgsciej)
analizowanych przez badaczy migracji kadr wysokokwalifikowanych (highly skilled migrants
— HSM). Mamy tu do czynienia z rosngcg literaturg na temat ,,pojawiania si¢ nowych
‘globalnych elit” [...] charakteryzujacych si¢  bezprecedensowo mobilnymi i
kosmopolitycznymi stylami zycia” (Favel, Feldblum i Smith, 2006). Dla tej kategorii oséb,
migracje nie sg na ogot kwestig zyciowej koniecznosci, lecz w znacznie wigkszej mierze --
wyboru. Granice panstwowe i rezimy graniczne nie sg dla nich na ogét wielkg barierg.
Migracje tej zbiorowosci zwigzane sg z tworzeniem i podtrzymywaniem szczeg6lnej kultury
produkowania wiedzy naukowej, opartej na osobistych kontaktach i interakcjach typu
»twarzg-w-twarz”, budujacych ,,milczacy” (tacit) wymiar tej wiedzy, zwigzany glownie z
kontaktami z innymi, pracujacymi nad czym$ nowym, uczonymi. Migedzynarodowo mobilni
uczeni kumulujg przede wszystkim kapitat ,,zbiorowy” (rozumiany jako sieci spoteczne) i
kapital kulturowy (rozumiany jako wiedz¢ i umiejetnosci). Gdy udaja si¢ do bogatszych
o$rodkow naukowych, to interesuje ich oczywiscie kwestia zwigkszania wtasnych dochodow,
ale wazne sg dla nich przede wszystkim potencjalne zasoby, ktore mozna przeznaczy¢ na

sfinansowanie badan (por. np. Ivancheva i Gourova, 2011). Sg tez jednak profesorowie
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migrujagcy do uczelni o niskim prestizu, ulokowanych w krajach rozwijajacych sig,
niezarabiajacy tam bardzo dobrze. Powodami mogg by¢ brak odpowiedniej pracy w krajach
pochodzenia, albo dazenie do rozwoju wlasnej kariery naukowej poprzez badania w naukowe
w docelowym migracji 1 zdobycie migedzynarodowego doswiadczenia dydaktycznego (por.
np. Kim, 2015).

WspominaliSmy wyzej o ,.ciemnej” stronie migracji z punktu widzenia spojnosci
spolecznej 1 zaufania spotecznego, w szczegodlnosci analizowanych krotkofalowo. Przydatne
jest tu réwniez pojecie ,,drenazu mozgow” (brain drain). Polega on ,,na tym, ze ludzie o
wysokim poziomie umiejetnosci, kwalifikacji czy kompetencji opuszczaja swoje kraje i1
emigrujag. Waznym przypadkiem drenazu mdézgoéw jest sytuacja, w ktorej studenci z krajow
rozwijajacych sie, uczacy si¢ w krajach rozwinigtych, decyduja si¢ na to, aby nie wraca¢ do
domu po ukonczeniu studiow” (Baruch, Budhwar 1 Khatri, 2007: 99). Termin pojawit si¢ w
roku 1963 1 odnosit si¢ wowczas do emigracji uczonych i inzynierow z Anglii do Stanow
Zjednoczonych (Hart, 2007: 44). Intensyfikacja proceséw okreslanych jako globalizacja,
transmigracje i transnarodowos¢, przesuwanie centrow nauki i technologii, przyniosty nowe
koncepcje 1 pojecia. Mimo oczywistej niesymetryczno$ci wymiany zwigzanej z migracjami,
wprowadzono wigc pojecia ,,przeptyw talentow” (talent flow), ,,pozyskiwanie mozgoéw”
(brain gain), a takze ,krazenie mozgoéw” (brain circulation) (por. np. Baruch, Budhwa i
Khatri, 2007). Zdaniem Bohdana Jalowieckiego i Grzegorza Gorzelaka (2004), o ile procesy
drenazu mézgoéw sg zasadniczo spontaniczne, to procesy pozyskiwania mozgdéw maja na ogot
charakter zorganizowany, przy pomocy programow rzadowych, firm rekruterskich, badz
prowadzonych przez instytucje pozarzagdowe, na przyktad fundacje.

Wspominalismy juz o studentach niechetnie wracajacych do krajow pochodzenia.
Sprawa ,,powrotow” 1 niech¢ci do nich dotyczy tez uczonych. Niektorzy z nich jednak
wracaj3. Ich powroty czgsto przyczyniaja si¢ w krajach ojczystych do rozwoju nauki 1
przemystu opartego na nowych technologiach. Dotyczy to na przyktad Indii. Na ogdét jednak
reemigranci napotykaja w swych ojczyznach rozmaite problemy. Ich przyktady i systemowe
powody zostaty bardzo dobrze opisane przez portugalskich badaczy tej problematyki (por. np.
Delicado, 2010; Fontes, 2007). Wielu badanych naukowcow w ogodle nie rozwazato powrotu
do ojczyzny, przynajmniej w najblizszej przysztosci. Ci, ktoérzy rozwazaja powrot, byli
przekonani, ze w kraju nie ma odpowiednich miejsc pracy dla osob z ich kwalifikacjami. Im
uczeni sg starsi i majg wyzsze stanowiska tam, gdzie zyja i pracuja, tym mniejsza jest ich che¢
powrotu, badz wyzsze oczekiwania wobec sytuacji w potencjalnym nowym miejscu pracy w

kraju ojczystym. Sposrdéd niewielu relatywnie mtodych osob, ktore faktycznie wrocity do
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Portugalii, czg$¢ byta (podczas pobytu za granicg) na czyms$ w rodzaju bezptatnego urlopu, a
wigc miejsca pracy w kraju na nich czekaly, a wérdd pozostatych tylko mniejszos¢ byla

zadowolona z nowo podjetej pracy w Portugalii.

Studenci zagraniczni w Polsce i Krakowie w Swietle najnowszych danych
statystycznych
Polskie uczelnie wyzsze przeszly gleboka transformacje od czasu upadku komunizmu,
wprowadzenia gospodarki rynkowej oraz demokratyzacji systemu politycznego. Ich rozkwit
w ostatnich trzydziestu latach wigze si¢ nade wszystko upowszechnieniem si¢ szkolnictwa
wyzszego w spoteczenstwie polskim oraz czesciowo réwniez z ich umiedzynarodowieniem.
Rewolucja w edukacji na poziomie wyzszym, ktora miala miejsce podczas ostatnich dekad,
jest najbardziej widoczna wtedy, kiedy poroéwna si¢ wspoOlczynnik skolaryzacji brutto w
szkolnictwie wyzszym* rok po upadku ,,zelaznej kurtyny” oraz prawie trzy dekady pdznie;.
Podczas gdy w roku 1990 plasowat si¢ on na poziomie prawie 13%, to obecnie wynosi ponad
46%, a przed dekada dochodzit nawet do 54% (GUS, 2014: 30; 2019: 15-16). Od roku
akademickiego 2005-2006 — kiedy to w Polsce studiowata rekordowa liczba oséb — 1,953,8
tys., liczba studentow w Polsce systematycznie maleje. Jest to przede wszystkim zwigzane z
przejsciem wyzu demograficznego. W minionym roku akademickim byto ich Polsce 1,230,2
tys. (patrz Wykres 1).

Spadkowi ogolnej liczby studentow w ostatniej dekadzie towarzyszyt rowniez spadek
liczby placoéwek niepublicznych oferujacych edukacje na poziomie wyzszym z 328 w 2010
roku, do 230 w ostatnim roku. Te, ktore utrzymaty si¢, pomimo nizu demograficznego,
zdotaty tego dokona¢ migdzy innym dzigki zwigkszonej rekrutacji studentéw zagranicznych.
Liczba obcokrajowcow na polskich uczelniach wzrosta z nieco ponad 10 tys. w roku
akademickim 2005-2006 do 78,259 obcokrajowcoéw roku akademickim 2018-2019 (Wykres
1). Rok wczesniej bylto ich natomiast 72,743. (GUS, 2019)

4 Wspotczynnik ten okre$la relacje liczby osob uczacych si¢ (stan w dniu 31 grudnia danego roku) na tym
poziomie ksztalcenia (niezaleznie od wieku) do liczby ludnosci (stan w dniu 31 grudnia danego roku) w grupie
wieku okreslonej jako odpowiadajgca temu poziomowi nauczania (19-24 lata).
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Wykres 1. Liczba wszystkich studentow na uczelniach w Polsce (1acznie z
obcokrajowcami — kolor niebieski), oraz liczba studentéw zagranicznych na uczelniach
w Polsce (kolor pomaranczowy)
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie GUS, 2014 i 2019.

Wzmozony naptyw studentow zagranicznych do Polski przyczynia si¢ rowniez do
rosngcej internacjonalizacji polskiego szkolnictwa wyzszego. Jednoczesnie niektorzy
specjalisci zwracajg uwage na to, iz internacjonalizacja ta nastgpuje w sposob ,,dziki”, migdzy
innymi poprzez namnazanie liczby zagranicznych studentow bez wzglegdu na ich
przygotowanie do rozpoczgcia nauki na uniwersytecie, czy tez na ich zdolno$ci intelektualne.
To z kolei moze doprowadzi¢ do po6zniejszego pogorszenia si¢ jakosci nauczania oraz badan
prowadzonych na uczelniach (Study in Poland, 2014: 6). Ten rodzaj umi¢dzynarodowienia
jest coraz czg$ciej laczony z wzrastajaca liczba nade wszystko ukrainskich studentow na
polskich uczelniach i ich demograficzng ,,ukrainizacja” (Ibidem 27-29). Mimo ze termin ten,
wykorzystany w ,,Study in Poland Report”, zostal uzyty w sposéb opisowy i nienormatywny,
to jego uzycie jest stusznie krytykowane przez niektorych badaczy, m. in., ze wzgledu na
pejoratywny kontekst historyczny oraz niski poziom internacjonalizacji polskiej edukacji
wyzszej (Matyja et al., 2015: 81).

Jak pokazuja najnowsze dane GUS, cho¢ liczba studentow ukrainskich na polskich
uczelniach wcigz rosnie (z 37,8 tys. w roku akademickim 2017-2018 do 39,2 tys. w 2018-
2019), to tempo ich przyrostu zdecydowanie wyhamowato, a udziat procentowych wsrod
catej w catej populacji studentéw zagranicznych w Polsce w ostatnich latach spadt. Jesli w
roku akademickim 2015-2016 studenci z Ukrainy stanowili 53,6% wszystkich studentéw
cudzoziemcoOw w Polsce (GUS, 2016), to aktualnie stanowig juz 50,1% z nich (Wykres 2).

Inne liczne grupy studentdw zagranicznych studiujagce w Polsce w roku akademickim 2018-
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2019 pochodzity z Biatorusi (9,3% wszystkich studentow), Indii (4,6%), Hiszpanii (2,7%),
Turcji (2,5%) 1 Czech (2,1%). Jedng z grup narodowych, ktére szczeg6élnie dynamicznie
rozwijaty si¢ ostatnich latach, sa wcze$niej wspomniani obywatele Indii. Najwickszym
powodzeniem ws$rod studentéw zagranicznych w Polsce cieszytly si¢ w ostatnich latach

kierunki zwigzane z biznesem i1 administracjg — 22,2 tys. osob, nauki spoteczne — 11,0 tys.

0s6b oraz medyczne — 10,1 tys. 0os6b (GUS 2019: 22).

Wykres 2. Studenci cudzoziemcy wedlug kraju obywatelstwa w roku akademickim
2018/19
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie GUS 2019.

Po roku 1988 liczba wyzszych uczelni w Krakowie, podobnie jak w innych czes$ciach
kraju, najpierw szybko zwigkszata si¢, a po przejsciu wyzu demograficznego i zaspokojeniu
zwigkszonego popytu na edukacj¢ na poziomie uniwersyteckim zaczeta male¢. Zmieniala si¢
tez ich struktura organizacyjna, a w przypadku uczelni prywatnych — réwniez struktura
wlasno$ci. Informacje statystyczne na temat krakowskich uczelni zbiera Wydzial Strategii,
Planowania i Monitorowania Inwestycji (WSPiMI) Urzedu Miasta Krakowa (UMK). Nie
wszystkie uczelnie udostepniaja takie dane Miastu, a wiele informacji jest niekompletnych 1
niepelnych dlatego tez w niniejszym opracowaniu odwotujemy si¢ do réznych danych
rejestrowych (m.in. UMK, GUS i USKrk) oraz informacji zgromadzonych podczas badan
terenowych prowadzonych w lecie 1 jesieni 2019. Nierzadko pozyskane dane rejestrowe nie
potwierdzaty si¢ w konfrontacji z danymi zgromadzonymi podczas badan terenowych, a
czasem w zestawieniach statystycznych zupetnie brakowato danych, ktére udato nam sig

uzupeli¢ w bezposrednim kontakcie z uczelniami. W ponizszych opracowaniach nie
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bierzemy pod uwage zagranicznych sluchaczy studidow podyplomowych. Nie podajemy
réowniez liczb dotyczacych stuchaczy rozmaitych studiow przygotowawczych, z ktérych
jednym z najprezniej i najowocniej dziatajacych jest Migdzynarodowe Centrum Ksztatcenia
Politechniki Krakowskiej’. Zgodnie z obecnie obowiazujaca (od 1 pazdziernika 2018 roku i
rozporzadzeniami) ,,Ustawg 2.0, nie sg oni w Polsce traktowani jako studenci. Nie podajemy
rowniez liczby studentow innych niz Erasmus+ programéw (w szczego6lnosci dwustronnej)
kréotkoterminowej wymiany akademickiej. Programy takiej dwustronnej wymiany majg
miejsce migdzy kilkoma krakowskimi uczelniami, a uczelniami ré6znych krajow Europy, Azji,
1 innych cze$ci $wiata. Zagraniczni studenci przyjezdzaja z krajéw partnerskich na ogoét na
kilka tygodni. Podobnie nie bierzemy pod uwage studentéw zagranicznych przybywajacych
na krotkoterminowych programach stypendialnych dla obcokrajowcéw, fundowanych przez

Narodowg Agencje Wymiany Akademickiej, o ktorych wspominali$my powyzej.

Wykres 3. Liczba wszystkich studentéw na uczelniach w Krakowie (lacznie z
obcokrajowcami)
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie USKrK, GUS i UMK 2019.

Tak jak w innych cze$ciach kraju, w ostatnich latach w Krakowie systematycznie
spada catkowita liczba studentéw. Jesli w roku akademickim 2015-2016 na krakowskich
uczelniach studiowalo prawie 179 tys. 0sob tacznie z obcokrajowcami, to w minionym roku
akademickim bylo ich o prawie 30 tys. mniej (Wykres 3). Mimo to, Krakow, a wraz z nim

wojewodztwo matopolskie, wcigz pozostaje drugim pod wzgledem liczby studentow (po

5 Na temat komunikacji miedzykulturowej stuchaczy MCK PK istnieje interesujgce opracowanie, koncentrujgce
si¢ na ich identyfikacji spoteczno-kulturowej oraz samoocenie ogdlnych kompetencji do tej komunikacji, por.
Majcher-Legawiec 2018. Podobnie jak inne wielkie uczelnie, PK uczestniczy w kilku programach wymiany
dwustronne;j.
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wojewddztwie mazowieckim 1 Warszawie) osrodkiem akademickim w Polsce. W roku
akademickim 2018-2019 studiowalo w nim prawie 151 tys. 0sob (tacznie z cudzoziemcami)
na ponad 20 uczelniach wyzszych lub w ktérym$ z krakowskich wyzszych seminariow
duchownych (np. Archidiecezji Krakowskiej, Franciszkanéw lub Towarzystwa
Salezjanskiego w Krakowie). Tylko nieznacznie, w poréwnaniu do roku akademickiego
2015-2016, spadta liczba nauczycieli akademickich, wsérdd ktérych jest rowniez coraz wigcej
obcokrajowcow. Przed trzema laty byto ich 12,399, w minionym roku akademickim 11,833.
Jednoczesnie, tak jak w calym kraju, z roku na rok wzrasta liczba studentow
cudzoziemcoOw, ktoérzy podejmuja studia na jednej z matopolskich uczelni. W roku
akademickim 2013-2014 w Matopolsce bylo 4,481 studentow zagranicznych, co stanowito
2,4% wszystkich 0s0b uczacych si¢ na uczelniach regionu (Brzozowski i Pedziwiatr 2015:
219). Dwa lata pdzniej, czyli w roku akademickim 2015-2016, w Matopolsce studiowato juz
7,3 tys. cudzoziemcoéw, tj. o 1,3 tys. (o 22,0%) wiecej niz rok wczesniej. W roku
akademickim 2018-2019 tych studentéw bylo w wojewddztwie matopolskim prawie 8,5 tys.,
z czego 8,2 tys. uczeszcezato na zajgcia w jednej z uczelni krakowskich (patrz Tabela 3).
Wigkszos¢ obcokrajowcow studiuje w Krakowie 1 wojewddztwie matopolskim na
uczelniach publicznych. Tylko nieliczni obcokrajowcy studiuja w Krakowie w trybie
niestacjonarnych, a zdecydowana wigkszo$¢ (7,738 osoéb) preferuje tryb stacjonarny.
Cudzoziemcy studiujacy w Krakowie pochodza z ponad 110 krajow $wiata, ale zdecydowanie
najwiecej z nich przybylo na studia z Ukrainy. Wedlug szacunkéw Matopolskiego
Obserwatorium Rozwoju Regionalnego, Ukraincy stanowili ponad 65% obcokrajowcow,
ktérzy w ostatnich latach podjeli studia na jednej z krakowskich uczelni. Jak pokazemy
ponizej, najliczniejsza grupa studiuje na Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza
Modrzewskiego, gdzie stanowig oni 80% wszystkich studentow zagranicznych. Inne liczne
grupy obcokrajowcoOw studiujacych na uczelniach krakowskich pochodza z Bialorusi i1
Norwegii (okoto 5% kazda) oraz Hiszpanii (Lobodzinska i Gorniak, 2019: 30-31).
Najliczniejsza grupa obcokrajowcoOw studiowata w minionym roku akademickim na
Uniwersytecie Jagiellonskim. Lacznie na najstarszej uczelni w kraju i Collegium Medicum UJ
ksztalcito si¢ prawie 3 tys. obcokrajowcow. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich to kobiety (64%)
1 osoby studiujgce na studiach stacjonarnych. Na drugiej pod wzgledem liczby
obcokrajowcoOw uczelni w Krakowie 1 pierwszej pod wzgledem procentowego udziatu
studentow zagranicznych w calej populacji studenckiej, czyli AFM, struktura plciowa
ksztattowata si¢ bardzo podobnie do tej na UJ. 63% obcokrajowcow studiujacych w

minionym roku akademickim na AFM to kobiety 1 tak jak na UJ tylko nieliczny cudzoziemcy

25



studiuja na tej najwigkszej uczelni niepublicznej w miescie

1 regionie w trybie

niestacjonarnym. Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie, ktory jeszcze przed dwoma laty

(rok akademicki 2016-2017) miat 1,270 studiujacych tu obcokrajowcow, w ostatnich latach w

ramach dostosowywania si¢ do nowych ram finansowania uczelni publicznych w kraju

zdecydowanie ograniczyt nabor nie tylko krajowych studentow, ale rowniez studentow

zagranicznych. W minionym roku akademickim na uczelni tej studiowato o prawie 300

obcokrajowcoOw mniej niz poprzednio, a wsrdd osob ksztatcacych sie wiekszo$¢ stanowily

kobiety (56%). Na AGH, w przeciwienstwie do wyzej omawianych uczelni, kobiety

stanowily mniejszos¢ (34%) wsrod obcokrajowcow, ktorzy podjeli tu studia. Tego typu

sytuacja z réznym nat¢zeniem wystepuje jeszcze na kilku innych uczelniach w Krakowie (np.

PK, SAN, UR, WSZiB, UPJP2, AWF - szczegdty w Tabeli 3).

Tabela 3. Obcokrajowcy na studiach w Krakowie w roku akademickim 2018-2019

(kolejnos¢ wg. wielkosci populacji studentow zagranicznych)

Na studiach
stacjonarne | niestacjonarne
w tym w tym w tym

Uczelnia ogoétem | kobiety | razem | kobiety | razem | kobiety
Uniwersytet Jagiellonski (dalej UJ) 2244 1508 2124 1426 120 82
Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza
Modrzewskiego (dalej AFM) 1905 1209 1791 1126 114 83
Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie (dalej
UEK) 982 557 931 534 51 23
Uniwersytet Jagiellonski Collegium Medicum
(dalej UJ CM) 691 382 688 381 3 1
Akademia Gérniczo-Hutnicza im. Stanistawa
Staszica w Krakowie (dalej AGH) 624 214 618 213 6 1
Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukaciji
Narodowej (dalej UP) 383 284 359 264 24 20
Politechnika Krakowska im. Tadeusza KosciuszKi
(dalej PK) 346 122 332 121 14 1
Spoteczna Akademia Nauk w todzi — Wydziat
Nauk Stosowanych w Krakowie (dalej SAN) 290 129 279 122 11 7
Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kottataja w
Krakowie (dalej UR) 141 66| 137 65| 4 1
Akademia Muzyczna w Krakowie (dalej AM) 107 57 107 57 0 0
Wyzsza Szkota Zarzgdzania i Bankowosci w
Krakowie (dalej WSZiB) 98 46 66 29 32 17
Uniwersytet Papieski Jana Pawta Il w Krakowie
(dalej UPJP2) 88 26 87 25 1 1
Akademia Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w
Krakowie (dalej ASP) 60 46 35 25 25 21
Wyzsza Szkota Europejska im. ks. Jozefa
Tischnera w Krakowie (dalej WSE) 59 40 41 25 18 15
Akademia Wychowania Fizycznego im.
Bronistawa Czecha w Krakowie (dalej AWF) 55 25 54 24 1 1
Wyzsza Szkota Ekonomii i Informatyki w
Krakowie (dalej WSEI) 39 11 30 8 9 3
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Akademia Ignatianum w Krakowie (dalej Al) 35 27 31 23 4

Krakowska Wyzsza Szkota Promociji Zdrowia
(dalej KWSPZ) 33 28 11 8 22 20

Wyzsza Szkota Bezpieczehstwa Publicznego i
Indywidualnego ‘Aperion’ w Krakowie (dalej
WSBIP) 19 3 17 2 2

Szkota Wyzsza im. Bogdana Janskiego w
Warszawie, Wydziat Zamiejscowy w Krakowie

(dalej SWBJ) 2 0 0 0 2
Akademia WSB w Dgbrowie Gérniczej — Wydziat

Zamiejscowy w Krakowie (dalej AWSB) 1 0 0 0 1

Ogoétem Krakow 8202 4780, 7738 4478 464 302
Ogoétem Matopolska 8499 4932 7957 4582 542 350

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z UMK, USKrk oraz GUS.

Biorgc pod uwage kraje pochodzenia studentow zagranicznych podejmujacych
ksztatcenie w Krakowie, Uniwersytet Jagiellonski jest tez najbardziej umi¢dzynarodowiong
uczelnia w Krakowie. Studiuja na nim osoby z prawie 90 krajow $wiata. Wysoce
umigdzynarodowione w tym wymiarze sg Politechnika Krakowska (49 krajow), UEK (47
krajow) oraz AGH (44 kraje) (Study in Poland, 2018: 41). Warto zwroci¢ uwage na to, ze
grupa cudzoziemcow studiujacych na danej uczelni w sposéb nierownomierny rozktada si¢ na
r6zne kierunki studiéw oferowane na kazdej z analizowanych uczelni. Przyktadowo na UEK
najwieckszg popularnoscig w ostatnich latach cieszyly si¢ studia na Wydziale Zarzadzania i
Wydziale Ekonomii 1 Stosunkow Migdzynarodowych. W minionym roku akademickim
studiowato na nich ponad 80% obcokrajowcéw. Zdecydowanie mniejszym zainteresowaniem
cieszyly si¢ studia na wydziatach Finansow i Prawa, Gospodarki i Administracji Publicznej
czy Towaroznawstwa. Podobne zr6znicowania mozemy zaobserwowa¢ na innych uczelniach,
co skutkuje znaczaco wyzszym udzialem obcokrajowcoOw na pewnych wybranych kierunkach
studiow 1 moze mie¢ istotny wptyw na przebieg procesu edukacyjnego. Wedlug raportu
,Imigracja w wojewddztwie matopolskim”, wydanego przez Matopolskie Obserwatorium
Rozwoju Regionalnego, 32% zagranicznych studentow studiowalo w Krakowie biznes,
administracj¢ lub prawo, za$ 22% nauki spoteczne (por. Lobodzinska 1 Gorniak, 2019: 30-31).

Na podstawie danych pochodzacych z WSPiM UMK mozemy pokazaé, na jakich
poziomach ksztatlcenia zdobywaja wyksztalcenie zagraniczni studenci w poszczegdlnych
uczelniach. Ograniczymy si¢ do najwigkszych uczelni w miescie i do studiow stacjonarnych.
Tak jak we wczesniejszej tabeli, kolejnos¢ prezentowanych uczelni jest zwigzana z wielko$cia
populacji obcokrajowcdw, ktora na niej studiuje (od najliczniejszych do mniej licznych). Co
cieckawe, UJ ksztatci ponad 1,5 razu tyle studentdow magisterskich co licencjackich (i

inzynierskich) oraz znaczng liczbe doktorantow. UR rowniez ksztalci wiecej zagranicznych
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magistrow, niz licencjatow i inzynierow, ale liczby sg tutaj znacznie mniejsze. Jesli chodzi o
ksztatcenie zagranicznych doktorantéw, to w Krakowie faktycznie licza si¢ tylko trzy
uczelnie: UJ, UEK i AGH (w tej kolejnos$ci). Roznice w liczbach migdzy UJ, a pozostatymi
dwiema uczelniami sg znaczace, na co wptyw ma miedzy innymi wielko$¢ analizowanych
uczelni. UJ z Collegium Medicum miat w roku akademickim 2018-2019 wraz z
obcokrajowcami (lecz bez Erasmusow studiujacych z reguly przez jeden semestr) 36,902

studentow, AGH 23,909 studentow, a UEK 14,956 studentow.

Tabela 4. Obcokrajowcy na uczelniach krakowskich wg typow studiow

Stopien studiow
Uczelnia | Licencjackie/inzynierskie Magisterskie Doktoranckie
uJ 953 1587 127
AFM 1404 382 0
UEK 573 282 49
AGH 329 289 37
UP 228 115 8
PK 238 49 4
UR 43 94 2
Al 26 9 0

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z UMK, USKrk, GUS i badan wtasnych.

Warto zwro6ci¢ uwage rowniez na najliczniejsze grupy narodowe wsrdd ,,regularnych”
studentow w poszczegélnych uczelniach. Jak wspominalismy wyzej, studenci z Ukrainy
stanowig zdecydowang wickszo$¢ wsrdd studentow zagranicznych w Krakowie. Z wyjatkiem
CM UlJ, ktére w ponizszej tabeli (nr 5) jest zaprezentowane wspolnie z catym UJ, stanowig
oni najliczniejsza grupe obcokrajowcow na kazdej z analizowanych uczelni w miescie.
Ponizsze zestawienie pokazuje roéwniez to, jak silnie obywatele Ukrainy dominuja,
szczegllnie wsrod studentow zagranicznych na AFM, stanowigce, jak pisalismy, 80%
wszystkich studentow zagranicznych na tej uczelni. Co ciekawe, na zadnej z krakowskich
uczelni, pomimo znaczacego wzrostu w skali kraju, o czym wspominali§my wyzej, nie

pojawiaja si¢ studenci z Indii jako liczna grupa obcokrajowcow.
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Tabela 5. Najliczniejsze narodowe grupy regularnych studentéw cudzoziemskich na
poszczegélnych uczelniach®

Uczelnia | Kraj 1 L.st. | Kraj 2 L.st. | Kraj 3 L.st.
uJ Ukraina 1162 | Norwegia | 397 Biatorus 106
AFM Ukraina 1540 | Biatorus 20 Turcja 18
UEK Ukraina 781 Biatorus 65 Niemcy 13
AGH Ukraina 322 | Biatorus 204 Hiszpania 75
UP Ukraina 286 | Biatorus 35 Rosja 20
PK Ukraina 144 | Biatorus 58 Angola 11
UR Ukraina 60 Stowacja | 14 Biatoru$ 5
AM Ukraina 34 Chiny 28 Biatoru$ 6
WSZIB Ukraina 70 Algieria 3 Angola 3
UPJP2 Ukraina 38 Biatorus 14 Stowacja 9
ASP Ukraina 31 Biatorus 9 Rosja 5
WSE Ukraina 39 Biatorus 6 Wiochy 2
AWF Ukraina 24 Biatorus 4 Czechy 4
Al Ukraina 16 Czechy 4 Biatoru$, Stowacja | 2
KWSPZ Ukraina 24

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych z UMK, USKrk, GUS i badan wtasnych.

Bardzo istotne jest rowniez przeanalizowanie udzialu procentowego studentéw
zagranicznych w catej spolecznosci studenckiej najwigkszych krakowskich uczelni — tych
liczacych powyzej 5 tys. studentow. Dzigki temu zabiegowi jeste§my w stanie dostrzec to, jak
wazng role studenci zagraniczni odgrywaja na gtéwnych uniwersytetach publicznych miasta
oraz najwickszej uczelni niepublicznej czyli AFM. To na tej ostatniej uczelni udziat
studentéw zagranicznych wsrod ogoétu studentow jest najwyzszy 1 znaczaco rdzni si¢ od
sytuacji na innych uczelniach krakowskich. W minionym roku akademickim, az 26%
wszystkich studentéw na AFM to byli obcokrajowcy, ktorymi na tej uczelni sa nade wszystko
obywatele Ukrainy. Warto zwr6ci¢ uwage rowniez na to ze ukrainscy studenci skupiajg si¢ na
pewnych wydziatach, kierunkach i specjalno$ciach (zwlaszcza humanistycznych - w
szczegblnosci stosunkach migdzynarodowych, turystyce i rekreacji, a takze dziennikarstwie 1
komunikacji spolecznej — por. Lesniak, 2016), co oznacza, ze stosunek ich udzialu na
niektorych kierunkach studiow moze by¢ znacznie wyzszy niz $rednia ogolnouczelniana.
Analizy przeprowadzane przed pigcioma laty pokazywaty, iz wowczas udziat obcokrajowcow
wsrod wszystkich studentow AFM wynosit 16% (Brzozowski i Pedziwiatr, 2015: 219-220).
Innymi stowy, w ciagu ostatnich lat udzial obcokrajowcow w spotecznosci studenckiej tej
uczelni zwigkszyt sie o 10%. Co ciekawe, ten udziat zwigkszyl si¢ rowniez na Uniwersytecie

Ekonomicznym w Krakowie pomimo spadku liczby studentow zagranicznych. Przed

6 Kolejnos¢ uczelni w tabeli wynika z wielko$ci populacji studentéw zagranicznych - analogicznie jak w
przypadku tabel 3 i 4.

29



pigcioma laty obcokrajowcy stanowili 4,6% wszystkich studentéw uczelni, a w ostatnim roku
6,5% studentow. Zwigzane to byto nade wszystko z restrukturyzacja uczelni i drastycznym
obnizeniem przyjeé nowych studentéw’, by zblizy¢ si¢ do nowych wyznacznikéw MNiSW.
W znaczy sposob wzrdst rowniez wskaznik internacjonalizacji Uniwersytetu Jagiellonskiego,
ktéry w roku 2013-2014 notowat udziat obcokrajowcow na poziomie ponizej 4% (Ibid).
Aktualnie jest to prawie dwa razy tyle. Warto tutaj odrebnie spojrze¢ na Collegium Medicum,
ktére jest szczegdlnie popularne wsrod studentow skandynawskich (nade wszystko z
Norwegii), ktorzy po zakonczeniu studiow najczegsciej wyjezdzaja z Polski i nie podejmujg
tutaj pracy. Poziom udzialu studentow zagranicznych w ogole jego studentow jest znaczgco
wyzszy niz na catym UJ i w ostatnim roku wynosit ponad 12,5%. Na innych duzych
uczelniach publicznych Krakowa poziom udzialu studentow zagranicznych w catosci
spolecznosci studenckiej byt znacznie nizszy i oscylowat wokot 3% (patrz Wykres 4). Jednym
z interesujgcych przypadkéw uczelni publicznej, ktora posiada wysoka liczbe obcokrajowcow
w stosunku do wszystkich swoich studentow, jest Akademia Muzyczna w Krakowie. W roku
akademickim 2018-2019, wsrod 708 studentéw uczelni 107 osob bylo cudzoziemcami, co
czyni z Akademii Muzycznej najbardziej umigdzynarodowiong uczelni¢ publiczng w

Krakowie (na poziomie 15,1%) przewyzszajac o 2,5% Collegium Medicum UJ.

Wykres 4. Udzial procentowy obcokrajowcow wsréd studentéw wybranych
krakowskich uczelni

AFM

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z USKrk, GUS i UMK.
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7 UEK z uczelni z ponad 20 tys. studentow stat si¢ uczelnig, ktéra w minionym roku akademickim miata ponizej
15 tys. studentow.
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Oprécz obcokrajowcow ksztalcagcych si¢ na jednolitych studiach stacjonarnych i
niestacjonarnych, na prawie kazda uczelnie krakowska kazdego roku przybywa (przewaznie
na jeden semestr, cho¢ w wyjatkowych sytuacjach na dwa), kilku, kilkunastu, kilkudziesigciu,
a w wypadku najwiekszych uczelni, nawet kilkuset studentow zagranicznych w ramach
wymiany Erasmus+. Zgodnie z polskimi przepisami, uczelnie zaliczajg tych obcokrajowcow
do zbioru ,,regularnych” studentéw zagranicznych w sytuacji, gdy studiujg oni w Polsce przez
dwa semestry w ciggu jednego roku akademickiego. Jesli sg oni obecni na uczelni przez jeden
semestr (zdecydowana wigkszo$¢ przypadkow), to wowczas nie s3 uwzgledniani w
zestawieniach studentow zagranicznych raportowanych przez uczelnie do Gtownego Urzedu
Statystycznego. Uwazamy jednak, ze ich obecno$¢ na krakowskich uczelniach oraz w miescie
jest bardzo wazna, stad tez uwzgledniamy ich w niniejszym opracowaniu. Fundacja Rozwoju
Systemu Edukacji, ktora jest agencja zarzadzajaca wymiang w Polsce, dysponuje jedynie
danymi sprzed kilku lat (cytowanymi powyzej) stad najnowsze informacje dotyczgcego roku
akademickiego 2018-2019 zdobyliSmy najczesciej bezposrednio od samych uczelni.
Kolejnos¢ uczelni w ponizszym zestawieniu (Tabela 6) jest powigzana z wielkoscia populacji
,Erasmusow”, ktérzy w roku akademickim 2018-2019 studiowali na danej uczelni. Mozna w
nim zaobserwowaé, iz liczba studentow zagranicznych przybywajacych na uczelnie
krakowskie jest §cisle powigzana z ich renoma i1 wielko$cia. Najliczniejsza grupa Erasmuséw
przybywa na Uniwersytet Jagiellonski, ktory razem z Collegium Medicum UJ mial w
ostatnim roku akademickim prawie 37 tys. studentow. Przybylo na niego w minionym roku
akademickim prawie tysigc Erasmusow. 24-tysigczny AGH przyjal ich o prawie potowe
mniej, a w nastgpnej kolejnosci byty: prawie 15-tysigczny UEK i prawie 13-tysigczna
Politechnika Krakowska. Warto zwrdci¢ uwage na to, ze Akademia Sztuk Pigknych, ktora ma
tylko ponad tysigc studentow, przyjeta 78 Erasmusow, a prawie siedem razy wigksza
Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza-Modrzewskiego przyjeta ich 62 (czyli o 16

studentow mniej).
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Tabela 6. Liczba studentow przybylych na uczelnie krakowskie w ramach programu
Erasmus w roku akademickim 2018-2019

Liczba wszystkich

. . . studentow uczelni
Uczelnia Liczba Erasmusow . . .
tacznie z cudzoziemcami
uJ+UJ CM 943 36,902
AGH 471 23,909
UEK 363 14,956
PK 333 12,866
upP 165 11,655
UR 91 8,341
ASP 78 1,086
AFM 62 7,276
UPJP2 43 1,854
AWF 41 3,347
Al 38 3,171
WSE 21 1,253
WSZiB 16 2,593
AM 12 708
AST 1 180
Wszyscy ERAZMUSI 2678

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z UMK, USKrk, GUS i badan wtasnych.

Na koniec tej czesci raportu pragniemy zwrdci¢ uwage jeszcze na to, skad przybywaja
do Krakowa najliczniejsze grupy FErasmusow. Jesli na poziomie ogoélnokrajowym
najliczniejsza grupa studentow zagranicznych przybywajacych do Polski w ramach wymiany
Erasmus+ sg obywatele Turcji, a dopiero na drugim miejscu obywatele Hiszpanii (w roku
akademickim 2016-17 byto ich odpowiednio 4,203 1 3,599 - por. FRSE, 2019), to w
Krakowie wydaje si¢, ze ta kolejnos$¢ jest odwrocona. W ponizszym zestawieniu, gdzie o
kolejnos¢ uczelni decyduje wielkosci populacji studentdw przyjezdzajacych w ramach
Erasmusa wykazana we wczesniejszej tabeli, Hiszpanie sg najliczniejsza grupa Erasmuséw na
jedenastu sposrdd pigtnastu analizowanych uczelni, ktore wykazaty partycypowanie w tym
programie. Wielu Turkéw z kolei przyjezdza na studia na AGH, PK 1 UP. Krakow upodobato
sobie réwniez wielu studentow z Niemiec. Szczegodlnie liczne grupy naszych zachodnich
sagsiadow studiujg na UJ, UEK 1 UR. Warta odnotowania jest roéwniez silna reprezentacja

Wtochow 1 Francuzow, migdzy innymi na UJ, AGH, UEK 1 PK.
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Tabela 7. Najliczniejsze narodowe grupy uczestnikow programu Erasmus na
poszczego6lnych uczelniach krakowskich w roku akademickim 2018-2019

Uczelnia | Kraj 1 L.st. | Kraj 2 L.st. | Kraj 3 L.st.
uJ Hiszpania 176 Niemcy 143 | Wiochy 136
AGH Hiszpania 131 Turcja 98 Francja 46
UEK Niemcy 69 Hiszpania 49 Francja 40
PK Hiszpania 94 Turcja 74 Francja 54
uUP Hiszpania 26 Turcja 25 Grecja 12
UR Hiszpania 20 Niemcy 13 Francja 8
ASP Hiszpania 12 Niemcy 7 Turcja, Wiochy 2
AFM Hiszpania 19 Wiochy 15 Francja 12
UPJP2 USA 16 Wiochy 11 Hiszpania, Niemcy, Stowacja | 4
AWF Hiszpania 15 Portugalia 10 Turcja 10
Al Hiszpania 18 Wtochy 11 Chorwacja 3
WSE Turcja 7 Francja 7 Wiochy 4
WSZIB Wiochy 3 Hiszpania 2 Stowacja 2
AM Czechy 2 Wtochy 2

AST Hiszpania 1

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z UMK, USKrk, GUS i badan wtasnych.

Jesli wezmiemy pod uwage 8,202 obcokrajowcoéOw ksztatcagcych sie studiach
stacjonarnych badz niestacjonarnych w Krakowie oraz 2,678 obcokrajowcow, ktorzy przybyli
do Krakowa na studia w ramach wymiany Erasmus (najcz¢sciej na jeden semestr), to w roku
akademickim 2018-2019 na krakowskich uczelniach wyzszych studiowato 10,880
cudzoziemcow. Stanowili oni tym samym ponad 7% catej spotecznosci studenckiej Krakowa.
Jedng z przyczyn ich obecnosci w Krakowie sg réznego typu strategie rekrutacyjne uczelni

krakowskich, ktorym pragniemy si¢ szczegétowo przyjrze¢ w kolejnej czesci opracowania.

Polityki rekrutacyjne uczelni krakowskich

Rekrutacja, rozumiana jako dziatania uczelni majace na celu zlozenie przez kandydatow
wnioskOw o przyjecie na studia na dang uczelni¢, bedzie tu krotko omodwiona po
przeanalizowaniu procesu wczesniejszego, polegajacego na dotarciu do potencjalnych
zagranicznych kandydatéw przez uczelnie zainteresowane ich ksztatceniem.

Nie wchodzac w szczegdly uwazamy, ze to zainteresowanie wyptywa z trzech
podstawowych powodow. Pierwszy to ogélnoswiatowa idea ,,umi¢dzynarodowienia” nauki i
szkolnictwa wyzszego, a w szczegolnosci jednego z aspektéw tego umiedzynarodowienia.
Teza o potrzebie umi¢dzynarodowienia méwi, ze jako$¢ nauki i ksztalcenia w danym kraju
podnosi sig, jesli w procesy te zaangazowane s3 tez osoby pochodzace z innych kultur. Drugi
powdd jest ekonomiczny. W wielu krajach §wiata ksztatcenie cudzoziemcoOw traktowane jest

jako dzialalno$¢ przynoszaca finansowe korzysci uczelniom (czesne) oraz gospodarkom
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krajowym (wplywy generowane przez codzienne wydatki cudzoziemcow, przez opftaty
wizowe 1 podobne). Trzeci powod jest demograficzny: w krajach, w ktérych spada liczba
,lokalnych” studentow, a trzeba ponosi¢ koszty istniejacej infrastruktury, uczelniom (i
gospodarkom krajowym) optaca si¢ zapetnia¢ ,,wolne” miejsca cudzoziemcami. Na poziomie
ideologicznym (w jego znaczenie praktyczne nie wchodzimy) warto wymieni¢ czwarty
powod — jest nim edukacyjna pomoc krajom, ktdre inaczej nie wyksztatcityby wysokiej klasy
specjalistow. Ten powéd byt w Polsce i w innych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, a
takze w ZSRR (por. moskiewski Uniwersytet Przyjazni Narodow im. Patrice’a Lumumby)
szczegoOlnie eksponowany przed rokiem 1989. Przypominamy tylko omdéwiong wyzej idee
drenazu mozgow 1 jej wariantow.

Zanim przejdziemy do dziatan podejmowanych przez same uczelnie, chcieliby$Smy
wymieni¢ dwie polskie instytucje, o réznym statusie formalnym, ktore silnie wspierajg
procesy rekrutacyjne w omawianym w tej chwili sensie, prowadzone przez uczelnie. Pierwsza
z nich to rzadowa Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej (NAWA), dziatajaca w wielu
kierunkach i zakresach, z ktérych tylko jeden nas tutaj interesuje. Od 1 pazdziernika 2017
roku NAWA przejeta obowigzki dawnego Biura Uznawalnosci Wyksztatcenia i Wymiany
Miedzynarodowej Ministerstwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego. NAWA zajmuje si¢, mi¢dzy
innymi, promowaniem polskiej nauki i1 polskiego szkolnictwa wyzszego za granicg i wspiera
udziat polskich uczelni w targach edukacyjnych, do ktoérych wrdécimy. Prowadzi program
»Welcome to Poland”, ktérego zadaniem jest podniesienie kompetencji kadry akademickiej i
potencjatu instytucji w przyjmowaniu osoOb z zagranicy, ksztaltowanie postaw otwarto$ci w
srodowisku akademickim i w otoczeniu uczelni. Bardzo wiele krakowskich uczelni korzysta
z tego wsparcia. NAWA prowadzi tez specjalne programy dla studentow zagranicznych, o
czym pisaliémy szczegdtowo powyze;j.

Drugg instytucjg jest Fundacja Edukacyjna Perspektywy, z jej programem ,,Study in
Poland”, rozpocz¢tym w roku 2005 (o publikacjach tego programu juz pisaliSmy). Jak
czytamy na stronie internetowej programu, powstat on z inicjatywy Konferencji Rektoréw
Akademickich Szkot Polskich i Fundacji Edukacyjnej Perspektywy. Gtownym celem dziatan
jest wspieranie procesu internacjonalizacji polskiego szkolnictwa wyzszego. Jest to ,,pierwszy
w historii polskiego szkolnictwa wyzszego zorganizowany wysitek majacy na celu
skoordynowanie dziatah uczelni  oraz podmiotow panstwowych, samorzagdowych i
pozarzadowych na rzecz szerokiego umig¢dzynarodowienia studidow w Polsce oraz promocji
za granicg polskich uczelni oraz mozliwosci studiowaniu w naszym kraju — zarOwno w

systemie wymian studenckich, jak 1 poprzez odbywanie w Polsce pelnych studiow

34



licencjackich, magisterskich lub doktoranckich. [...] Od 2005 roku na polskich uczelniach
konsekwentnie nastgpuje wzrost liczby studentdw zagranicznych, ktdrzy stanowig obecnie
4,88% ogodhu studentdow w naszym kraju (osiem lat temu byto ich zaledwie 0,61%, a w roku
akademickim 2015/16 - 4,07%)®. 1 z tych programéw korzysta bardzo wiele krakowskich
uczelni.

Wigkszo$¢ z nich brata i bierze udziat rowniez w licznych imprezach promocyjnych,
wspotorganizowanych przez wymienione wyzej instytucje, w tym w targach edukacyjnych,
raz w roku lub czesciej. Pracownicy UJ, na przyklad, jezdza na targi do Gruzji, na Ukraing
(gtownie Lwow 1 Kijow), do Rosji, do Kazachstanu, na Filipiny. Pracownicy UP jezdzili do
Kijowa, Odessy, Minska, ale w ostatnich latach uczelnia uznata, Ze nie jest to potrzebne, gdyz
lepiej si¢ sprawdzaja inne formy promocji. Czasem byly to imprezy stacjonarne, czasem
,objazdowe”, to znaczy polegajace na odwiedzaniu kilku miejscowosci w danym kraju i
prezentowaniu tam wiasnej oferty ksztalcenia. Jest tez wtedy okazja do rozdawania ulotek
informacyjnych, wtasnych badz przygotowanych przez Study in Poland czy Welcome to
Poland. Pracownicy AGH jezdza, mi¢dzy innymi, do Wietnamu. Do Krakowa przyjezdzaja
wycieczki zagranicznych szkot srednich 1, na przyktad, pracownicy UJ czy AGH maja dla
nich promocyjne prelekcje. Na AGH funkcjonujg pelnomocnicy rektora do spraw rekrutacji
studentow zagranicznych. Jedno z tych stanowisk zajmuje pochodzacy z Ukrainy Polak,
zajmujacy si¢ gtdéwnie promocja uczelni na terenie krajéw bytego ZSRR.

Zdaniem os6b odpowiedzialnych za migdzynarodowa rekrutacje w kilku uczelniach,
osoby, ktore chca studiowac za granicg, korzystaja przede wszystkim z wyszukiwarek
internetowych, do ktérych wpisujac nazwe wybranego kierunku studiéw i dokonuja przegladu
oferty. Do tego potrzebne sg oczywiscie strony www w jezykach obcych.

Liczne uczelnie korzystaja z nowych mediow. Prawie wszystkie majg wtasne strony
internetowe w réznych jezykach (na ogot te wersje strony www sg bardzo uproszczone).
AGH prowadzi takie wersje strony www w jezykach angielskim, chinskim, rosyjskim,
ukrainskim i wietnamskim; UEK w jezykach angielskim, chinskim, rosyjskim i ukrainskim,
UJ w jezykach: rosyjskim, chinskim 1 angielskim, AFM 1 WSZiB w jezykach angielskim i
ukrainskim, AM, ASP, AWF, PK, UP, UPJP2, URK w jezyku angielskim (stan na wrzesien
2019).

Popularnymi mediami sg tez portale Instagram, YouTube (YT), Facebook (FB), a

takze, cho¢ w coraz mniejszej mierze, jego rosyjskojezyczny ,,odpowiednik” VKontaktie

8 Por. http://www.info.studyinpoland.pl/o-programie, 03.08.2019
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(VK)°. Przyktadowo, oficjalny profil AGH na FB ma prawie 66 tysiecy osob obserwujacych,
za$ oficjalny profil tej uczelni na VK ma 215 oséb obserwujacych. AGH uzywa jeszcze
profile nieformalne, ale suma oséb obserwujacych na wszystkich profilach na VK to okoto
dwa tysigce. Wrocimy do tej sprawy. Oczywiscie, po to, aby kto§ mieszkajacy za granica
szukat informacji na stronie internetowej, na FB lub VK, musi o nich wiedzie¢. Moze na nig
trafi¢ dzigki reklamom wykupywanym przez uczelnie w mediach spoteczno$ciowych.
Uzyskaniu wstepnej informacji stuza réwniez wspomniane targi edukacyjnej, ale tez, co
podkreslatlo bardzo wielu naszych rozmowcow, ,,szeptany marketing” — rekomendowanie
danej uczelni przez znajacych je cudzoziemcéw swoim miodym krajanom, ich rodzicom i
nauczycielom. Prawie wszystkie krakowskie uczelnie maja swoje profile na portalu FB, cho¢
nowe wpisy pojawiajg si¢ tam z rdzng czg¢stoscia.

Jesli chodzi o VK, to znalezliSmy profile pigeciu krakowskich uczelni. UJ ma tu swoj
,oficjalny” profil, z ponad 520 obserwujacymi. Podany jest tu link do strony www, a takze do

b

profili na Instagramie, YT, FB. Istnieje tez na VK profil ,,Studenci UJ Krakow”, ale nie
wiadomo, kto ten profil firmuje. Znajduje si¢ na nim wiele prywatnych ogloszen. Nie jest to
jednak strona bardzo aktywna. Oficjalny profil AGH obserwuje, jak pisaliSmy, nieco ponad
200 osob. Na poczatku czerwca 2019 roku dodano wazny post poswigcony rekrutacji. Podany
jest link do gtownej strony www, Instagrama, YT. Zamieszczone jest tu wejscie do aplikacji
,»Welcome to AGH UST”. UEK nie ma oficjalnego profilu, ale istnieje profil o niejasnym
stratusie, zachgcajacy do zglaszania si¢ osob, ktore w tym roku rekrutujg si¢ na studia w
UEK. Profil chetnie odpowie na ich pytania. Przykladowo w marcu 2015 r. profil UEK na
tym portalu miat 1,100 obserwujacych, podczas gdy najbardziej popularna wsréd Ukraincow
uczelnia w Matopolsce i druga pod wzgledem popularnosci w kraju, czyli AFM, byla
obserwowana przez 2800 oséb (Brzozowski i Pedziwiatr, 2015: 226). PK rowniez nie ma
,oficjalnego” profilu, cho¢ istnieje profil niewiadomego pochodzenia, odsytajacy do
oficjalnej strony www uczelni. Ten nieformalny profil nie jest aktualny, a ostatni wpis
pochodzi z roku 2017. Al posiada swoj profil, ale ostatni wpis pochodzi z roku 2016 i dotyczy
studiow podyplomowych. Znajdujemy tu odestanie do strony www uczelni. Nie znalezlismy
na VK profili innych krakowskich uczelni (cho¢ w niektorych informowano nas o ich
istnieniu). Doda¢ jednak trzeba to, ze istniejg profile (na ogot agencji rekrutacyjnych), ktore

promuja wszystkie krakowskie uczelnie. Musimy tu zauwazy¢, ze rosyjskojezyczny portal

® W analizie nowych mediéw i w kontaktach z organizacjami studenckimi korzystaliémy latem i wczesng
jesienig 2019 roku z pomocy p. Mahdaleny Lomanovskiej, studentki UEK i UJ, wolontariuszki Fundacji
Wspdlpracy Polsko-Ukrainskiej U-Work.
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VK traci, jak si¢ wydaje, na atrakcyjnosci w rosyjskojezycznym kregu odbiorcow, w tym
potencjalnych studentéw polskich uczelni. Jak sadzimy, i tutaj ekspansja FB wypiera
konkurencje. Wazna jest tez wojna na Ukrainie z aneksja czgéci tego kraju przez Federacje
Rosyjska.

Na rzecz krakowskich uczelni dziataty lub dziatajg agencje rekrutacyjne. Przyktadowo
UP korzystat z ich pomocy, ale gdy umowy, wygasty przestat, gdyz nie byly potrzebne. UR
korzysta z takich form w Ukrainie, Kazachstanie, Uzbekistanie. AM zwigzana jest z chinska
firmg ulokowang w Szanghaju i Amsterdamie; poza tym kilku profesoréw AM jezdzi
corocznie do Chin i1 tam dokonujg wstepnych przestuchan kandydatow, potem nagrania wideo
z tych egzamindéw analizuje komisja rekrutacyjna w Krakowie. Ambasadorzy krajow
afrykanskich wspoélpracuja z UR. Pracownicy PK deklarujg intencje silniejszej wspotpracy z
placowkami dyplomatycznymi. Politechnika zamierza tez coraz peiniej wykorzystywaé¢ w
celach promocyjnych wtasnych zagranicznych wychowankow.

UEK od wielu lat korzysta z uslug firm rekruterskich. W roku akademickim 2018-
2019 wspotpracowat z Slavic Language Center, Osvita Pol, Eurostudy, Univer PL i My
Study. Dzigki wspolpracy z tymi firmami, na studia zrekrutowanych zostato 67
obcokrajowcow, z czego 64 na studia platne, a trzy osoby na studia bezptatne. Powyzsze
firmy najcze$ciej obstuguja wszystkie etapy procedury rekrutacyjnej, przetwarzajac
dokumenty 1 monitorujac dostepnos¢ miejsc na uczelni. Najwigkszg role¢ w tym procesie
odgrywa Slavic Language Centre. Firma ta, posiadajagc formalng umowe z UEK, zaréwno
rekrutuje najwigksza liczbe kandydatéw na studia (w minionym roku 57 z czego osiem osob
zrezygnowato ze studiow przed ich rozpoczeciem), jak réwniez oferuje kursy jezykowe dla
przysztych studentéw. Jeden z pracownikow Biura Nauczania UEK w nast¢pujacy sposob
opisal wspotprace z ta firmg: ,to z pewnosciag najbardziej godna zaufania agencja,
przekazujaca bezbledne i wilasciwe informacje kandydatom, co nie zawsze zdarza si¢ w
przypadku innych firm. Sa wyjatkowo skrupulatni w kwestii dokumentéw i1 zawsze
przygotowuja wszystko jak nalezy. Decyzja o przyj¢ciu na studia jest rOwniez wysytana przez
firme¢, ktora dba rowniez o wszelkie formalnosci 1 komunikuje si¢ bezposrednio z
kandydatem.” (Wywiad z pracownikiem UEK nr 1).

Jeszcze inng wazng formg promowania uczelni krakowskich za granicg jest
dystrybucja materiatow reklamujacych dana uczelni¢ przez pracownikow naukowych i
przedstawicieli administracji, jezdzacy na konferencje zagraniczne i seminaria oraz wizyty

studyjne, na przyktad w ramach Erasmus+. Zabieraja je tez ze sobg, w drodze powrotne;j,
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zagraniczni profesorowie wizytujacy. Studia w Polsce promowane sg przez liczne uczelnie
partnerskie uczelni krakowskich.

Jedna uczelnia (Krakowska Wyzsza Szkota Promocji Zdrowia) deklaruje, ze w ogodle
nie prowadzi dziatalnos$ci promocyjnej, gdyz ,,szeptany marketing” jest zupetnie wedhug jego
pracownikOw wystarczajacy.

Studenci kierunkéw artystycznych i architektury, polscy i zagraniczni, przechodza w
ramach rekrutacji, po wstgpnym zarejestrowaniu si¢, sprawdzian odnoszacy si¢ do ich
kwalifikacji artystycznych. Istnieja w Polsce specjalne procedury, zarowno panstwowe jak i
uczelniane, regulujace to, jak merytorycznie przygotowani do studiéw w Polsce muszg by¢
absolwenci zagranicznych szkot $rednich.

Interesujace wydaje sie nam to, ze w wielu uczelniach specjalisci od promocji doszli
do wniosku, ze angazowanie zasobow finansowych 1 organizacyjnych w dziataniach w strefie
poradzieckiej jest juz coraz mniej potrzebne, gdyz kandydaci stamtad ,,i tak przyjezdzajg”. 1
tak na przyktad PK kieruje swoje wysitki w coraz wigkszej mierze ku Azji Potudniowo-

wschodniej 1 Ameryce Lacinskie;.

Integracja studentow zagranicznych w Krakowie

W tej czesci raportu przyjrzymy si¢ blizej najpierw teoretycznie, a nast¢pnie empirycznie
zagadnieniom integracji studentdw zagranicznych oraz ich ,kontaktom” z ,ludnoscia
miejscowy”. W literaturze §wiatowe] na ten temat, rozwijanej przede wszystkim przez
badaczy szkolnictwa wyzszego, socjologdw, antropologéw spolecznych, geografow
spotecznych 1 psychologéw miedzykulturowych (por. np. Mucha, 2000 1 zawarta tam
bibliografia) stawiana byta problematyka kontaktu kulturowego jako procesu i jako stanu,
szoku kulturowego i jego dynamiki, kulturowego wykorzenienia, wielokulturowosci i
interkulturowosci, statusu obcokrajowca jako ,,obcego”, asymilacji, akulturacji 1 integracji
kulturowej, komunikacji mi¢edzykulturowej. I w ostatnich latach mozemy znalez¢ interesujace
przyktady zainteresowania osobami studiujacymi zagranicg, zwlaszcza za$§ ich motywacjami
do pozostania w kraju goszczacym, czgsto jako badacze i nauczyciele akademiccy.

Klasyczne ogoélne modele akulturacji, adaptacji i asymilacji sg od wielu dekad mocno
krytykowane, gléwnie za przypisywang im ,,jednoliniowo$¢” i ,,nieunikniono$¢” procesoOw
spotecznych (Rea i Tripier 2003) . Pojecia te, mocno skorygowane, wracaja jednak w nowych
kontekstach masowych migracji. Dotkniemy jednej z konceptualizacji. John W. Berry (a

takze jego wspolpracownicy i kontynuatorzy), analizujgc akulturacj¢ (asymilacjg, adaptacje¢)

38



sugeruje osobno rozwazy¢ dwa wymiary: a/ intencj¢ migrantow do podtrzymania (wszystkich
lub niektérych) wihasnych wzorow kulturowych oraz b/ intencje do przyjecia pewnych
wzordow spoleczenstwa ich goszczacego. Jesli przypiszemy wartosci ,,tak™ lub ,,nie” kazdemu
z tych wymiaréw, to dostaniemy czteropolowy model postaw przyjetych przez migrantow: 1/
integracje (tak/tak), 2/ asymilacje (nie/tak), 3/ separacj¢ (tak/nie) i 4/ marginalizacje (nie/nie).
Badania empiryczne pokazuja, ze wigkszo$¢ migrantdéw opowiada si¢ za integracja i jest
przeciwna marginalizacji. Rownocze$nie, rézne zbiorowosci migrantow opowiadajg si¢ za
roznymi opcjami akulturacji, a 1 same te zbiorowosci sa rzadko homogeniczne w swych
dazeniach. Niezbedne jest, ponadto, przeanalizowanie nie tylko perspektywy migrantow, ale
tez postaw czlonkow spoteczenstwa goszczacego. Ci drudzy maja rézne podejscia do
akulturacji zbiorowosci migrantow, w zalezno$ci od cech tych zbiorowosci. Grupowe
strategie zaroOwno migrantow jak i spoteczenstwa przyjmujacego moga zmieniac si¢ (por. np.
Berry, 2009). Wstepny model autorstwa Berry’ego, zmodyfikowany nieco przez Marisol
Navas 1 jej wspotpracownikow, zaleca dodanie nowych czynnikéw do analizy. Po pierwsze,
chodzi o odroznienie migdzy z jednej strony postawami akulturacyjnymi preferowanymi
przez obie uogodlnione strony (imigrantdéw 1 spoleczenstwo goszczace), czyli ,,sytuacja
idealng”, a z drugiej strony faktycznymi strategiami, jakie te zbiorowos$ci przyjmuja, czyli
»sytuacjami realnymi”. Po drugie, chodzi o wzigcie pod uwage réznych sfer rzeczywistosci
spoteczno-kulturowej, w ktérych realizowane sa roézne strategie. Trzeba wigc odrézni¢ w
ramach kultur obu zbiorowos$ci a/ intymng 1 symboliczng strefe ,,twardego rdzenia” i1 b/
,peryferyjne” strefy o charakterze publicznym i1 materialnym. Postawy sg na ogoét silniej
podtrzymywane 1 bronione w strefie idealnej. Obustronna akulturacja zawsze begdzie
cze$ciowa 1 wybiorcza (por. Navas i inni, 2005).

Kazdy migrujacy cztowiek, zwlaszcza wtedy, gdy fizycznie nie towarzysza mu
wspoéluczestnicy jego wilasnej kultury, przezywa w trakcie kontaktu kulturowego zjawisko,
zwane szokiem. Klasyczny juz krotki esej na temat szoku kulturowego napisany zostat przez
Kalervo Oberga, amerykanskiego antropologa, na podstawie jego osobistych do§wiadczen w
Brazylii (1960). W tej konceptualizacji, szok kulturowy jest czym$ w rodzaju ,,choroby
zawodowej” ludzi, ktérzy zostali nagle przeniesieni do obcego kraju. Jak inne ,,choroby”, ma
on swoje symptomy, przyczyny i typy kuracji. Jest to lek, ktory wynika z tego, ze w nowym
srodowisku przestaja funkcjonowaé znane nam spoteczne znaki. Dzigki nim orientowali$my
si¢ dotad w naszym codziennym zyciu. Cho¢ ich wigkszo$¢ nie dochodzita do poziomu
swiadomosci dyskursywnej, dzieki nim moglismy dziata¢ skutecznie 1 im zawdzigczaliSmy

spokoj umystu. W nowej sytuacji dawne znaki 1 wskazéwki nie dziatajg. Wywotuje to Igk i
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frustracje. Pierwsza na nie reakcja jest emocjonalne odrzucenie nowego srodowiska. Nastepna
reakcja jest regresja, rozumiana jako idealizacja naszego srodowiska rodzimego.

Analiza roéznych wymiaréw integracji imigrantéw dlugoterminowych na terenie
Krakowa 1 wojewddztwa matopolskiego byta juz w przesziosci przedmiotem badan
naukowych (np. Brzozowski i1 Pedziwiatr, 2014). Analizowano réwniez integracje studentow
ukrainskich na uczelni publicznej w Krakowie, ktora do niedawna przyjmowata ich najwiecej,
czyli UEK (Brzozowski i Pgdziwiatr, 2015). W niniejszym podrozdziale przyjrzymy si¢ blizej
kontaktom kulturowym 1 roznym wymiarom integracji studentow zagranicznych na
krakowskiej uczelni niepublicznej - AFM, ktéra przyjmuje ich najwiecej 1 gdzie obecnie, jak
wykazaliSmy to powyzej, stanowig oni ponad Y4 wszystkich studentéw. Skupimy si¢ na
studentach ukrainskich, ktérzy stanowia 80% wszystkich studentow zagranicznych na tej
uczelni. Jak wspominaliSmy na wstepie, podstawa ponizszych analiz sg materialy
zgromadzone dzigki badaniom ankietowym przeprowadzonym na AFM w pierwszej potowie
roku 2017. Odniesiemy si¢ réwniez tam, gdzie bedzie to zasadne, do danych z podobnych
badan przeprowadzanych przez jednego z autoréw na UEK w roku 2015.

Zanim przeanalizujemy kluczowe aspekty ich integracji, nalezy pokrotce opisaé
naszych respondentéw. Trzy czwarte z nich mialo miedzy 19 i1 21 lat, a reszta 22 lat badz
wiecej. Tu warto zauwazy¢, ze jesli studenci sg na ogét mlodzi, to studenci ukrainscy sa
zwykle mtodsi niz typowi studenci narodowosci polskiej. Wynika to z faktu, ze uczniowie na
Ukrainie koncza drugi etap edukacji i zaczynaja trzeci w wieku 17-18 lat, podczas gdy Polacy
rozpoczynajacy nauke na uniwersytetach sg zwykle o rok lub dwa lata starsi. Ta réznica
wieku ma znaczace implikacje, w szczego6lnosci na poczatku edukacji uniwersyteckiej -
dwuletnia réznica migdzy Ukraincami a Polakami moze mie¢ dodatkowy (niezalezny od
réznic kulturowych) negatywny wptyw na kontakty spoteczne miedzy tymi grupami. Srednia
wieku ankietowanych studentow ukrainskich (20 lat) oznacza rowniez, ze wigkszo$¢ z nich
studiowata na AFM (lub gdzie indziej) przez co najmniej rok, a zatem posiada bagaz
doswiadczen zycia w Polsce i moze obiektywnie oceni¢ swojg sytuacje.

Badana grupa, podobnie jak szersza spoteczno$¢ ukrainska na AFM, jest silnie
sfeminizowana. Jak wskazywaliSmy wyzej, na uczelni kobiety stanowig 63% procent catej
populacji studentow zagranicznych, a w naszej probie 70%. Najbardziej popularnym
kierunkiem studiow ws$rod naszych respondentow byty: turystyka i rekreacja (32%
respondentéw), stosunki miedzynarodowe (28%), nastgpnie plasujg si¢ dziennikarstwo i

komunikacja spoteczna (12%), organizacja produkcji filmowej 1 telewizyjne; (10%) 1
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pielegniarstwo (4%). Pojedynczy respondenci studiowali administracj¢ (2%) lub ratownictwo
medyczne (1%). Jedynie kilku respondentéw posiadato karte statego pobytu lub Karte Polaka.

Wigkszo§¢ naszych respondentow pochodzita z duzych (powyzej 100 tys.
mieszkancow — 29%) 1 bardzo duzych miast (pow. 500 tys. — 30%) z calej Ukrainy. Wsrod
najczesciej powtarzajacych sie¢ okregéw administracyjnych Ukrainy, z ktorych pochodzili
studenci, byly: kijowski (14% badanych), dniepropietrowski (9%), charkowski (7%),
poltawski (7%), sumski (7%) i tarnopolski (7%).

Biorgc pod uwage miody wiek badanych nie jest niczym zaskakujacym stwierdzenie,
ze dla znacznej wigkszosci z nich (69%) obecny pobyt w Polsce jest ich pierwszym
doswiadczeniem migracyjnym!'?. Jak dotad, 43% respondentdéw przyjezdzato do naszego kraju
na pobyt krotkoterminowy. Zapytani o motywacje do studiowania w Polsce, jako gtoéwna
przyczyn¢ podawali mozliwos$¢ uzyskania wyksztatcenia wyzszego 1 dyplomu honorowanego
w calej UE (78%) 1 mozliwos¢ podjecia pracy na terenie UE po zakonczeniu studiow (60%).
Dla prawie potowy badanych istotna byta réwniez ,,wysoka jakos$¢ edukacji w Polsce™'!. O
wiele rzadziej wskazywali na konflikt na Ukrainie (7%) lub niskie koszty ksztatcenia w
Polsce (7%) jako glowne powody studiowania w Polsce.

Wigkszo$¢ badanych studentow (54%) korzystala z uslug agencji organizujacej
przyjazd, ktore, jak wspominali$my powyzej, bardzo czesto obstuguja wszystkie etapy
procedur administracyjnych zwigzanych z podjeciem studidow na uczelni w Polsce. Czgs¢
respondentow przyjezdzajacych do Polski korzystata réwniez z pomocy rodziny (29%) lub
przyjaciot (5%), co z jednej strony wigze si¢ z ich mtodym wiekiem, a z drugiej potwierdza,

dobrze znang z literatury, rol¢ powigzan spotecznych w procesach migracyjnych (Wykres 5).

10, . o . L . . . . o
Doswiadczenie migracyjne definiuje si¢ jako pobyt poza miejscem zamieszkania powyzej trzech miesigcy.
! Procenty nie sumuja si¢ do 100, gdyz w tym pytaniu respondenci mogli wybra¢ kilka odpowiedzi.
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WyKkres 5. Pomoc w organizacji przyjazdu do Polski (wyniki w %)

[4] Tak, korzystatem(am) z ustug
posrednika/agencji organizujacego(e])
przyjazd

[3] Tak, korzystatem(am) z pomocy moich
znajomych ktorzy przyjechali wczesniej do
Polski

[2] Tak, korzystatem(am) z pomocy rodziny

[1] Nie, przyjechatem(am) samodzielnie
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Zrédto: Opracowanie whasne (n=90)

Ze wzgledu na blisko$¢ kulturowa i powigzania historyczne pomiedzy Polska a
Ukraing, integracja spoteczno-kulturowa Ukraincow w Polsce jest czgsto brana za pewnik
1 postrzegana jako proces niemalze automatyczny. Badania migracyjne pokazuja, ze to
przekonanie bardzo czgsto nie jest poparte dowodami (np. Brzozowski i Pedziwiatr, 2014 i
2015), a takze, ze wystepuja obszary, gdzie przebieg integracji jest bardzo odlegly od
zaktadanego. Jednoczes$nie, integracja spoteczno-kulturowa pozostaje kluczem do kariery w
kraju pobytu. Wlaczenie spoleczne, ktére jest istotng czescig tego procesu, jest zasadniczym
wymogiem pelnej integracji w innych wymiarach (np. ekonomicznym, czy prawno-
instytucjonalnym).

Jednym z waznych miejsc, gdzie mogloby dochodzi¢c w wigkszym stopniu do
poglebienia kontaktow pomiedzy studentami z Ukrainy a Polakami, jest wspolna przestrzen
zamieszkania. Dane zebrane na AFM pokazuja jednakze, ze 84% badanych mieszkalo wraz z
innymi cudzoziemcami i w tym przypadku dla % os6b tymi wspotmieszkancami byly inne
osoby z Ukrainy, co z pewnos$cig nie powickszato mozliwosci budowania pomostowego
kapitatu spotecznego, wychodzacego poza wilasng grupe narodowa. Pewng koncentracj¢ na
wlasnej grupie etnicznej potwierdzity réwniez odpowiedzi na pytania o czgstotliwose
odwiedzin towarzyskich Polakoéw. Co trzecia osoba badana zadeklarowata, ze nie odbyla tego
typu wizyty nigdy, co jest o tyle zaskakujace, ze biorgc pod uwage natur¢ zycia studenckiego,
okazji dla tego typu kontaktéw powinno by¢ wiele. 23% badanych ma tego typu kontakty
towarzyskie z Polakami co najmniej raz na miesiac, a kolejne 30% raz na pot roku, a 9% raz

na 12 miesigcy. Ograniczony aspekt interakcji z Polakami potwierdzaja rdwniez odpowiedzi
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na pytanie o to, jak wielu znajomych/przyjaciét posiadajg badani wsrod Polakow. Najwigcej
respondentéw wskazato, ze posiada okoto '4 takich znajomych, a jednocze$nie 10%
stwierdzito, ze nie posiada zadnych znajomych ze spoleczenstwa przyjmujacego (Wykres 6).
Podobne wskazniki ograniczonego kontaktu towarzyskiego ze spoleczenstwem przyjmujacym
zostaly zauwazone ws$rod studentow ukrainskich na UEK w 2015 (Brzozowski 1 Pedziwiatr,

2015: 228-229).

Wykres 6. Jak wielu Pani/Pana znajomych/przyjaciol to Polacy? (wyniki w %)
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Zrédto: Opracowanie wlasne (n=90)

Aby dowiedzie¢ si¢ wigcej o naturze relacji migdzyetnicznych, zapytaliSmy rowniez o
zycie prywatne naszych respondentow. Na pytanie dotyczace zwigzkéw, odpowiedziato
prawie 80% studentow, z czego wigkszo$¢ (59 %) zadeklarowata, Ze nie ma chlopaka ani
dziewczyny. W grupie osob posiadajacych partnerow/partnerki (28%), dwie trzecie osob
posiada partnerow z Ukrainy, a jedynie 4% partnera/partnerke¢ z Polski.

Znajomo$¢ jezyka polskiego jest zasadniczym czynnikiem w kazdym wymiarze
integracji imigrantow w Polsce, poczawszy od prawnego oraz ekonomicznego, na
spotecznym 1 kulturowym skonczywszy. Studenci postugujacy si¢ biegle jezykiem polskim
maja zazwyczaj szans¢ nie tylko na uzyskanie lepszych wynikow w nauce na studiach, ale
réwniez wzrasta prawdopodobienstwo ich zintegrowania z Polakami. Jeden ze studentow
ukrainskich na UEK przyznal, Ze ,,wchodzenie w interakcje z polskimi réwiesnikami nie jest
tatwe. Barierg jest dla mnie jezyk™ (cytowany w Brzozowski 1 Pedziwiatr, 2015: 230). W tym

twierdzeniu najbardziej zdumiewajacy byl fakt, iz padlo ono z ust studenta trzeciego roku
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studiow, ktory po co najmniej dwu latach mieszkania w Polsce nie powinien mie¢ tego typu
problemow.

Badania prowadzone na AFM pokazaly, Zze rowniez na tej uczelni mozna zetkna¢ si¢
wieloma przypadkami tego typu sytuacji, gdy po kilku latach studiow czg¢s$¢ studentow nadal
okresla swoje umiejegtnosci postugiwania si¢ jezykiem, ktory jest ich podstawowych jezykiem
wyktadowym, jako stabe.

Przed przyjazdem do Polski 37% badanych okre§lalo swoja znajomo$¢ jezyka
polskiego w mowie jako staba, a co ciekawe, nieznacznie mniej studentow oceniato w ten
sposOb swoje umiej¢tnosci pisania (34%) 1 czytania (28%) po polsku. Najczesciej
odpowiadali, ze ich znajomo$¢ jezyka polskiego w mowie i piSmie jest ,,$rednia” (prawie
40%). Najlepiej radzili sobie natomiast z czytaniem po polsku, ktéore 13% oceniala jako
bardzo dobre a 34% jako dobre (Wykres 7). Biorac pod uwage to, ze wickszos¢ studentow z
Ukrainy na AFM (i szerzej w Krakowie 1 Polsce) wybiera na studiach przedmioty
humanistyczne, ich przygotowanie do tego rodzaju studiow, ktére wymagaja niemal bieglej

znajomosci jezyka polskiego, wydaje sie by¢ niewystarczajace.

Wykres 7. Znajomos$¢ jezyka polskiego w mowie (jasno szary), piSmie (ciemno szary) i
czytaniu (czarny) przed przyjazdem do Polski (wyniki w %)
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Zrédto: Opracowanie wiasne (n=90)

Prawie wszyscy zagraniczni studenci (89%) podjeli nauke jezyka polskiego po
przybyciu do Krakowa. To oznacza, ze nawet wielu z tych, ktorzy uwazali swoja znajomos$¢

jezyka polskiego za dobra, podjeta probe dalszej poprawy swoich umiejgtnosci jezykowych.
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Ponad potowa badanych (56%) podjeta nauke w szkotach jezykowych optacang z wiasnych
srodkdéw, a co czwarta osoba uczyta si¢ jezyka samemu. Wyraznie wida¢, ze wysitek si¢
optacil, poniewaz ich znajomos$¢ jezyka polskiego znacznie poprawita si¢ w okresie studiow.
W czasie przeprowadzania badania wigkszo$¢ oceniata swoje zdolnosci do mowienia, pisania
1 czytania w jezyku polskim jako ,raczej dobre" lub ,,bardzo dobre". Niemniej jednak, co
piaty student przyznawal si¢ do tylko ,,$rednich" zdolnosci méwienia w jezyku polskim, a
prawie 15% okreslata je mianem ,,raczej stabych” lub ,,bardzo stabych”. Jeszcze wigcej bylo
studentoéw, ktorzy w taki sposob okreslali swoje umiejetnosci pisania w jezyku polskim.
Prawie co czwarty badany ocenit swoje umiejetnosci w tym wymiarze jako stabe lub bardzo
stabe. Co pigta osoba natomiast w taki sposob okreslita swoje umiejetnosci czytania po polsku
(Wykres 8). Te utrzymujace si¢ stabosci jezykowe znacznej liczby studentéw ukrainskich
maja oczywiscie wplyw na ich osiggni¢cia edukacyjne, ktore sg czesto nizsze niz wyniki ich
polskich kolegéw. Podobne badania na UEK pokazaty, ze istnieje nadreprezentacja studentow
ukrainskich w grupie osob, ktoére nie zdaja egzaminow 1 ktoérych prace wymagaja

dodatkowych korekt przed ich zaakceptowaniem (Brzozowski i Pedziwiatr, 2015: 232).

Wykres 8. Aktualna znajomos¢ jezyka polskiego w mowie (jasno szary), piSmie (ciemno
szary) i czytaniu (czarny) (wyniki w %)
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Zrédto: Opracowanie whasne (n=90)

Umiejetnosci jezykowe sa udoskonalone i ulepszane w zyciu codziennym. Jak
pokazano powyzej, niektorzy studenci z Ukrainy poza wspotpracg z polskimi studentami
podczas zaj¢¢ nie integruja si¢ z nimi poza uczelnig. Potwierdzajg to nasze dane zebrane na

temat jezyka uzywanego przez studentow w zyciu codziennym. Podczas gdy 19% z nich
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korzysta z jezyka polskiego, to zdecydowana wigkszos¢ (71%) uzywa wowczas jezyka
ojczystego (ukrainskiego lub rosyjskiego lub obu na przemian).

Waznym wymiarem integracji ukrainskich studentow w Polsce jest wzajemne
postrzeganie Ukraincoéw przez spoteczenstwo przyjmujace i spoteczenstwa przyjmujacego
przez UkraincoOw. Zanim rzucimy $wiatto na wyniki badania na AFM w tym zakresie, warto
wspomniec, ze cho¢ postrzeganie Ukraincoéw w spoteczenstwie polskim w ostatnich dekadach
uleglo znacznej poprawie, to wcigz cieszg si¢ oni niewielkg sympatig wsrod Polakéw. Jesli w
1993 roku tylko 12% Polakow czuto sympati¢ do Ukraincow, to w 2019 roku takich osob
byto 31%. Jednoczesnie poziom niecheci do tej grupy narodowej w spoteczenstwie polskim
zmalat z 65% w roku 1993, do 41% w roku 2019. Dla pordéwnania, poziomy nieche¢ci wobec
takich lubianych w Polsce narodow jak Wegrzy, Czesi czy Irlandczycy to 12-13% (CBOS,
2019). Jesli chodzi o postrzeganie nastawienia spoteczenstwa polskiego wobec osob, ktore
przyjechaty do Polski z Ukrainy to, co ciekawe, co pigty badany postrzegat je jako ,,bardzo
przyjazne”, a prawie co drugi jako ,,raczej przyjazne”. Jednoczesnie co pigta osoba okreslata
to nastawienie jako ,,obojetne”, a jedynie 5% jako ,,raczej nieprzyjazne” lub ,,zdecydowanie
nieprzyjazne”.

Jedng z przyczyn postrzegania nastawienia spoteczenstwa przyjmujacego do
Ukraincow jako negatywne, ktore jednakowoz wydawato si¢ do$¢ marginalne, mogly by¢
wspomniane wyzej ogélnonarodowe nastroje (w szczegdlnosci wcigz znaczaca nieched), jak
rowniez doswiadczanie dyskryminacji. Znaczna cz¢$¢ naszych respondentow twierdzila, ze z
wickszg lub mniejszg czestotliwoscig doswiadczata dyskryminacji nie tylko na rynku
mieszkaniowym, ale rowniez na rynku pracy, a takze na uczelni. Przyktadowo, 43%
respondentéw twierdzila, ze nigdy nie doswiadczyta dyskryminacji na uczelni, ale prawie co
trzecia osoba twierdzila, ze dos§wiadczyla jej ,,rzadko”, 10% ze ,,dosy¢ czgsto” a prawie 6%,
ze ,,bardzo czesto”. Te wyniki z pewnos$cig wymagaja dalszych badan. Jesli chodzi o rynek
pracy, to nigdy nie doswiadczylo na nim dyskryminacji 46% respondentdow, a co pigta osoba
miata z nig do czynienia rzadko, a 11% ,,czesto”. Wymiarem rzeczywisto$ci spotecznej, w
ktorym studenci ukrainscy najczesciej doswiadczali dyskryminacji, byt rynek mieszkaniowy.
Podczas szukania mieszkania jedynie 29% respondentow nigdy nie doswiadczyta
dyskryminacji, 22% miato z nig do czynienia w tym wymiarze ,,rzadko”, 23% dosy¢ czesto, a
9% bardzo czesto (Wykres 9). Podobne wyniki dotyczace dyskryminacji studentow
ukrainskich prezentuje raport z badan przeprowadzonych w roku 2019. Wedlug jego autorek,

wykorzystywanie niewiedzy obcokrajowcOw, sztuczne zawyzanie ceny lub odmowa
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wynajmu dla oséb zza granicy to najczestsze formy dyskryminacji w tym wymiarze

(Pawlikowska et al., 2019).

Wykres 9. Doswiadczenie dyskryminacji podczas najmu mieszkania (wyniki w %)
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Zrédto: Opracowanie whasne (n=90)

Wspomniane wyzej do§wiadczenia zwigzane z dyskryminacja wydajg si¢ nie mieé
wiekszego znaczenia dla wyrazanych przez respondentéw ogdlnych ocen studidow i pobytu w
Polsce, ktore w wickszosci byly pozytywne. Co pigta osoba badana byla ,,w pekni
zadowolona” ze swoich studiéw, natomiast prawie potowa respondentéw byta ,,zadowolona”.
Tylko co czwarta osoba badana nie byta ani usatysfakcjonowana, ani rozczarowana, a jedynie
3% bylo rozczarowanych. Co wigcej, nasi respondenci czesciej oceniali pozytywnie swoj
pobyt w Polsce, deklarujac albo ,,satysfakcje” (38% studentow), albo ,,pelng satysfakcje”
(32%). Tylko co piata osoba badana nie byla ani szczesliwa, ani nieszcze§liwa w zwigzku ze
swoim pobytem w Polsce i1 prawie nikt nie czut si¢ zawiedziony.

Studenci ukrainscy na AFM sg na ogole zadowoleni z decyzji o migracji do Polski.
Co wiecej, znaczaca ich cze$¢ (45%) deklaruje che¢ pozostania w Polsce po zakonczeniu
studiow przynajmniej na rok-dwa lub dluzej, podczas gdy tylko 20% planuje dalszg emigracje
do Europy Zachodniej (Wykres 10). Dodatkowo, 61% respondentéw zadeklarowalo cheé
ubiegania si¢ w przysztosci o polskie obywatelstwo, pomimo faktu, ze prawo ukrainskie nie
pozwala na posiadanie podwdjnej przynaleznosci panstwowej, co (przynajmniej w $Swietle

prawa) powinno by¢ rownoznaczne z koniecznos$cig zrzeczenia si¢ 0jczystego paszportu.
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Wykres 10. Czy zamierza Pan(i) zosta¢ w Polsce po zakonczeniu studiow? (wyniki w %)

[5] Nie

[4] Nie wiem

[3] Planuje wyjazd na Zachod (kraje UE-15:
Niemcy, Francja etc.)

[2] Tak, na dtuzszy okres czasu niz 2 lata

[1] Tak, na rok-dwa

o
%]

10 15 20 25 30

Zrédto: Opracowanie whasne (n=90)

Ku lepszej integracji. Opieka nad studentami zagranicznymi

Opieka nad studentami zagranicznymi jest niezbedna z réznych powodow. Patrzac z punktu
widzenia tego, o czym pisaliSmy wczesniej (akulturacja, integracja, szok kulturowy), warto
zwréci¢ uwage na trudne aspekty kontaktu kulturowego osob przyjezdzajacych do obcej
kultury, a w szczegdlnosci na potencjalny, a na ogot realny, szok kulturowy. Badania
prowadzone wsrdd studentow ukrainskich na UEK pokazaty, ze ze wzgledu na liczne
czynniki (m.in. mtody wiek przyjazdu do Polski - nierzadko ponizej 18-lat, stres zwigzany z
migracja 1 integracja z nowym spoleczenstwem 1 adaptacja do nowego systemu
akademickiego, sytuacja polityczng 1 ekonomiczng w ojczyznie) kondycja psychiczna
studentéw nie byta dobra i wysoce pozadana byta profesjonalna pomoc w tym zakresie, ktora
powinna by¢ zapewniana przez uczelni¢. Zdecydowana wigkszo$¢ ukrainskich studentow
byta stale zatroskana nie tylko swoim wyksztalceniem i wynikami w nauce, ale rowniez
bezpieczenstwem wilasnym i swoich rodzin (Brzozowski i Pedziwiatr, 2015: 235-236).
Bardzo podobne wnioski mozna wyciggna¢ z omawianych szerzej powyzej badan na AFM.
Co ciekawe, cho¢ osoby badane byty bardzo mtode i nie powinny mie¢ powaznych zmartwien
zdrowotnych, to 55% z nich czgsto martwilo si¢ o swoja sytuacj¢ zdrowotna, a 32% robito to
rzadko lub 2% wecale. Jedynie 17% badanych nigdy lub rzadko nie martwilo si¢ o swoja
sytuacje ekonomiczno-materialng, a 72% robilo to ,,dosy¢ czesto” lub ,,bardzo czesto”. Trzy

czwarte badanych martwito si¢ rowniez bardzo czesto lub czesto o bezpieczenstwo swoje i
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swoich bliskich, a 86% o swoje wyniki w nauce. Opieka ze strony instytucji przyjmujacych
moze ograniczac te negatywne zjawiska.

Ukrainskie studentki socjologii AGH przeprowadzity w roku 2016 niewielkie badanie
sondazowe na temat barier adaptacyjnych studentéw z Ukrainy na wlasnej uczelni.
Interesowaty si¢ kilkoma poziomami tych barier: psychologicznym, jezykowym,
technologicznym, ekonomicznym, kulturowo-identyfikacyjnym. Na podstawie wykorzystanej
literatury przedmiotu oraz wspomnianego sondazu doszty do wniosku, Ze najwazniejsza jest
bariera jezykowa. Co wigcej, wystepuje ona przez bardzo dlugi czas. Zauwazaja one
podobienstwo jezykow i1 kultur miedzy Polska a Ukraing, ale nie zmniejsza ono tej bariery. W
ramach rekomendacji, sugeruja one krakowskim uczelniom, aby ktadly silniejszy niz dotad
nacisk na jezykowe przygotowanie zagranicznych studentow, ale tez na odpowiednie
rozmieszczanie ich w akademikach, tak aby byli silniej zmuszani do stalego mowienia w
Krakowie w jezyku polskim (por. Nikishyna, Ptychkina 1 Yudiina 2016). Rok wczes$niej 1
znacznie silniej pisali o tej drugiej sprawie, w odniesieniu do UEK-u, Jan Brzozowski i
Konrad Pedziwiatr (czg$ciowo wspominaliSmy o tym). Wedle ich badaf, koncentracja
etniczna Ukraincoéw w akademikach tej uczelni wynosita 63%!'?, 22% badanych studentéw
ukrainskich nigdy nie odwiedzito zadnego Polaka (por. Brzozowski i Pedziwiatr, 2015: 229).
Podobne sg wnioski wyciagnigte z sondazu przeprowadzonego na AFM (na ktorej studiuje
ponad pottora tysigca Ukraincéw) przez Jarostawa Rokickiego. Na podstawie szczegdlowe;j
analizy deklaracji ukrainskich studentow tej uczelni pisze on: ,,ekspozycja [ukrainskich — JM i
KP] studentow polskiej uczelni mieszkajacych w Polsce na kontakty w jezyku polskim nie
jest szczegolnie wysoka. Oceniajg oni, ze okoto 2/3 rozméw odbytych w ciggu dnia przebiega
w jezyku polskim, ale jednak 1/3 badanych rozmawia po polsku rzadko lub wrecz
sporadycznie. Oznacza to, ze przez wigkszo$¢ czasu przebywaja oni w kregu rozmowcow
swego jezyka rodzimego” (2019: 77). Do mieszkaniowej segregacji / integracji w Miasteczku
Studenckim AGH wroécimy.

Jesli chodzi o kompetencje jezykowe, to podobny co cytowane powyzej trzy
ukrainskie autorki, cho¢ wyrazony w bardziej umiarkowany sposob, poglad znajdujemy w
innej pracy studenckiej — pracy licencjackiej obronionej na UP w roku 2017. Badanie
prowadzone bylo na wigkszej probie 1 w kilku uczelniach krakowskich. Zasadniczo

dominowata opinia (zarowno studentdw polskich jak i ukrainskich), ze wielkich problemach

12 Trzeba odnotowa¢ tez przeciwne opinie. Wedhug jednej z dziataczek ukrainskich w Krakowie, po catym dniu
czytania i méwienia po polsku, cudzoziemcy bardzo chetnie spotykaja si¢ we ,,wlasnym gronie” i mowia ,,po
swojemu”. Nie powinno si¢ im tego utrudniaé. Do kwestii rozmieszczania zagranicznych studentdéw w
krakowskich akademikach wrocimy w kolejnym rozdziale.
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w ich relacjach nie ma, ale ,,w odpowiedziach Ukraincow tez pojawiajg si¢ komentarze o
trudnosciach ze zrozumieniem j¢zyka polskiego. Jeden z respondentéw komentuje: “Wydaje
mi si¢, ze nie bylo problemow, chyba Ze jezykowe trudnosci, ale z czasem to si¢ polepszyto...
Wszyscy pomagaja 1 sg bardzo dobrzy, ja nie narzekam”. Nieliczni Polacy i nieliczni
Ukraincy zwracajg uwage na to, ze jedna i druga grupa narodowa dziatajg podczas studiow
wylacznie w swym wilasnym gronie (Senchuk, 2017: 49-50; por. tez Brzozowski i Pgdziwiatr,
2015:230).

Trzeba zauwazy¢, ze nie we wszystkie uczelniach sugerowana przez wspomniane
studentki opieka jest satysfakcjonujgca, nawet wedtug pracownikéw administracji i polskich
dziataczy studenckich. Nie wsz¢dzie tez uwazana jest za szczegdlnie potrzebng. Na przyktad
wielu zagranicznych studentow UPJP2 to klerycy, zakonnicy i1 zakonnice. Opiekujg si¢ nimi
przedstawiciele krakowskiej metropolii i1 ich rodzimych zgromadzen. KWSPZ nie prowadzi
zadnej dziatalnosci opiekunczej ani integracyjnej wobec swych studentéw zagranicznych.
Jednakze prawie wszedzie dziatajag wyspecjalizowane jednostki administracji uczelni, nawet
poza dziatami wspotpracy z zagranica (wystepujacymi pod réznymi nazwami), koncentrujace
si¢ na pomocy studentom zagranicznym. Przyktadowo, w AGH dziata ,,Centrum Studentow
Zagranicznych”, w UJ — ,Dziat Obstugi Studentow Zagranicznych” (przy nim powotlano
Studencki Zespot Ambasadoréw UJ, o ktérym bedzie dalej mowa), w AFM ,,Komisja ds.
Studentéw Obcokrajowcow”.

Zagranicznymi studentami przybywajacymi do Polski czesto zajmuja si¢, poza
administracjg 1 jej wyspecjalizowanymi stuzbami, przedstawiciele ,,strony studenckiej”,
samorzady uczelniane i wydzialowe, ale gldownym aktorem jest tu, jak uwazamy, Erasmus
Student Network (ESN). Czesto administracja uczelni finansuje dziatania, ktére w praktyce
przekazywane sg do realizacji polskim studentom, zwtaszcza sekcjom ESN.

Organizacja Erasmus Student Network powstata w roku 1989, a w Polsce dziata od
roku 1994. Jest aktywna w 40 krajach, w 528 ,sekcjach”. Glowna i1 najpopularniejsza
inicjatywa ESN, prowadzong przez lokalne sekcje, jest program Mentor/Buddy (,,Erasmus
Buddy Network” dziala i na tych uczelniach, na ktorych nie istniejg sekcje ESN; dobrym
krakowskim przyktadem jest UPJP2; do sposobu dzialania tego programu wrécimy). Celem
projektu jest wspieranie uczestnikéw programu Erasmus na poczatku ich pobytu w Polsce, a
cz¢sto nawet od momentu wiarygodnej deklaracji przyjazdu zagranicznego studenta. Pomoc
moze dotyczy¢ (i czegsto dotyczy) takich podstawowych kwestii, jak odbior z lotniska lub

dworca kolejowego, oprowadzenie po miescie 1 uczelni, a takze pomoc w zakwaterowaniu,
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pomoc w nagtych wypadkach.!> Od konca 2005 roku wszystkie ,,sekcje” ESN dziatajace na
polskich uczelniach tworza strukture narodowa — Stowarzyszenie ESN Polska. Jej zadaniem
jej przede wszystkim wymiana wiedzy i do$wiadczen, wspdlpraca miedzy cztonkami
pochodzacymi z réznych miast, zwlaszcza przy organizowaniu réznych wydarzen. W roku
akademickim 2018-2019 Przewodniczacym Stowarzyszenia byt p. Radostaw Lyko z ESN
UEK, a wsrdd czlonkéw Zarzadu znajdujemy pp. Bartosza Wojtasa z ESN AGH 1 Natali¢
Kostrzewg z ESN AGH. W roku akademickim 2019-2020 Przewodniczaca bedzie p. Karolina
Mroczko z ESN AGH. W Krakowie dzialajg cztery sekcje ESN: przy UJ. AGH, UEK oraz
PK (kiedy$ dziatata jeszcze Sekcja przy ASP; obecnie studentéw zagranicznych wspiera
Studenckie Koto Przyjaciot Erasmuséw). Krakowskie sekcje organizuja wspdlnie rdzne
imprezy, ale tez wspieraja niekiedy indywidualnych Erasmuséw z innych uczelni miasta.
Taka miedzyuczelniang role ESN PK podkres$lajg szczegolnie pracownicy PK. Na UEK
podejmowane byty przez wladze wysitki majace na celu zachgcenie studentow z Ukrainy do
stworzenie wlasnego kota naukowego ale jak na razie nie przynioslty one zadnych rezultatow.

Popatrzmy teraz, niejako zbiorczo (sytuacja na poszczegélnych uczelniach bywa
rozna) na typy podejmowanych aktywnos$ci, ulatwiajacych walke z szokiem kulturowym,
przyblizajacych cudzoziemcom kulture Polski i Krakowa, utatwiajgcych integracje w nowym
srodowisku. Czg$¢ tych dziatan skierowana jest tylko do Erasmusow, a czgs¢ do wszystkich
studentow zagranicznych.

Sprawa podstawowga sg utatwienia w nauce jezyka polskiego. ,,Regularni” studenci, o
ile nie uczestnicza w programach obcojezycznych, powinni zna¢ jezyk polski w stopniu
wystarczajacym, ale czesto, na poczatku pobytu, potrzebuja wsparcia. Wszyscy Erasmusi
dostaja takie wsparcie od swych krakowskich uczelni.

Wazng forma opieki i wsparcia kulturowego sa zorganizowane spacery po Krakowie,
a w szczeg6lnosci wizyty w krakowskich muzeach. Al organizuje tez spacery $ladami
Jezuitow w Krakowie.

Na UJ dziata (w ramach Dziatu Obstugi Studentéw Zagranicznych) Studencki Zespot
Ambasadorow, ktéry od trzech lat organizuje ,,Intro Days”. Jak wiemy od jego Koordynatora,
jest to seria spotkan wprowadzajacych cudzoziemcoéOw rozpoczynajacych regularne studia. W
programie sg prezentacje uniwersyteckich stowarzyszen studenckich, spotkania i warsztaty
prowadzone przez przedstawicieli spolecznos$ci akademickiej, ale tez przez Matopolski Urzad

Wojewodzki, Narodowy Fundusz Zdrowia i Straz Graniczng. Podczas Intro Days, studenci

13 Por. https://www.esn.pl/pl, 02.08.2019.
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moga korzysta¢ z oferty uniwersyteckich muzedow z oprowadzaniem w kilku jezykach. W
roku 2018 zorganizowano tez podczas tych Dni tzw. International Breakfast, wspdlne wyjscia
do kina lub teatru. Na ogoét chetnych jest wielu. Ambasadorzy kontaktuja si¢ z
indywidualnymi studentami, utatwiajg im pierwsze kroki w Krakowie 1 na UJ. Pomagaja im
znalez¢ wlasciwg osobe (lub uczelniang instytucje), ktora moze pomoc rozwigza¢ konkretny
problem, utatwiaja kontakt z organizacjami studenckimi, kotami naukowymi. ESN UJ, w
ramach dzialan integrujacych, prowadzi ponadto takie formy wspolnych zajeé, jak wyjscia do
domow dziecka, do schronisk dla zwierzat, sadzenie drzew (robi to tez ESN AGH),
przygotowywanie prezentdw w ramach programu ,,Szlachetna Paczka”.

W  kilku uczelniach organizowane s3 ,Orientation Weeks”, podobne do
wspomnianych ,,Intro Days”. UR organizuje na poczatku semestru ,,Opening Day”, podczas
ktorego nowoprzybyli studenci zagraniczni dostajg pakiety informacyjne. Samorzad studencki
(jego Sekcja Miedzynarodowa) dostaje regularnie listy przyjezdzajacych studentow, z prosba
o opieke, na przyktad o wyjazd na lotnisko. Uczelnia wspiera organizacyjnie i finansowo
Centrum Kultury Studenckiej. Wspiera tez Dni Kina Migdzynarodowego, Dni Kuchni
Miedzynarodowej (na kilku uczelniach styszelismy o podobnych imprezach kulinarnych,
czasem nazywanych ,,dniami pieroga”). Uczelnia organizuje latem w Krynicy ,,Staff Week”,
podczas ktorego dyskutowane sg biezace problemy kulturowe $wiata, Polski i Krakowa.
Studenci zagraniczni opowiadaja tam o swoich problemach, a takze o swoich krajach.

AGH organizuje w koncu wrzesnia ,,Welcome Day” (a dla Erasmusow ,,Orientation
Week”). Sponsoruje tez migdzynarodowe ,,wigilie”, ,,$niadania wielkanocne”, szkolenia BHP
(po polsku i angielsku), spotkania z przedstawicielami urzedéw panstwowych, w tym na
temat mozliwo$ci zatrudnienia. ESN AGH kfadzie szczegodlny nacisk na program Mentor.
Cho¢ o samym tym programie pisaliSmy, warto krotko omoéwi¢, na podstawie rozmowy z
Prezesem ESN AGH, jego realizacje na tej uczelni. Kazdy przyjezdzajacy Erasmus dostaje
wczesniej e-mail od Centrum Studentow Zagranicznych (CSZ), w ktérym jest informowany
o wielu waznych sprawach, a mi¢dzy nimi o mozliwosci uzyskania pomocy mentora. Jesli jest
zainteresowany, dostaje od CSZ e-mail z odpowiednim formularzem. Nie kazdy chce tego
typu opieki, ale wiekszo$¢ tak. Mentorzy ESN AGH wyjezdzaja po podopiecznego na
lotnisko, pomagaja przy zakwaterowaniu w akademiku (obstluga akademikow na ogot nie
moéwi w zadnym jezyku obcym), oprowadza po uczelni i Miasteczku Studenckim AGH (dalej
piszemy o nim wiecej), ewentualnie pomaga zrobi¢ pierwsze zakupy, mniejsze lub wigksze.
W trakcie studiow, Erasmus zawsze moze zgtosi¢ si¢ o pomoc do swego mentora. ESN AGH

posiada 100-150 mentorow, ktorzy na ogoét rekrutujg si¢ sposrdd cztonkdéw organizacji. ESN
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zajmuje si¢ ich wyszkoleniem. Jeden mentor moze mie¢ kilku podopiecznych, na ogét z tego
samego kregu jezykowego. Na AGH dziala ,Koto Naukowe Blabel”'*, skupiajace
zainteresowanych kwestiami jezykowymi studentéw, wsrod ktorych sg studenci zagraniczni,
oregularni” 1 Erasmusi. Koto organizuje cieszace si¢ duzg popularnoscig studenckie
konferencje naukowe. W AGH przewodniczacym Komisji ds. Wspdlpracy w Uczelniane;j
Radzie Samorzadu Studentow jest obecnie biatoruski student informatyki.

ASP integruje studentdw poprzez tematyczne imprezy zwigzane ze Swigtami,
mi¢dzynarodowe wyjazdy plenerowe, migdzynarodowe uczelniane wystawy, na przyktad w
Zakopanem.

Interesujacg formg integrowania cudzoziemcoéw wyroznia si¢ PK. Tamtejszy ESN
organizuje (we wspdlpracy z innymi sekcjami ESN) w klubie B4 w centrum miasta'®
cotygodniowe spotkania, okreslane jako ,,tandemy jezykowe” (Tandem Language Meetings).
Studenci z r6znych krajow (w tym Polacy) spotykajg si¢ parami przy stolikach oznaczonych
flagami krajow i ucza si¢ nawzajem witasnych jezykow. Po godzinie 23:00 rozpoczyna si¢
normalna zabawa.

Wré¢my do spotkan zagranicznych studentéow z przedstawicielami instytucji
panstwowych. Cho¢ pracownicy cz¢sci uczelni nie zauwazajg zadnych probleméw prawno-
administracyjnych, jakie napotykali ich podopieczni, to w innych (zwlaszcza wielkich)
uczelniach okazuje si¢, ze wspodlipraca z instytucjami administracji panstwowej i miejskiej
bywa trudna. Wnioski o przedtuzenie wiz, prawa pobytu, rozpatrywane sg w Krakowie bardzo
dhlugo, czasami dluzej niz w innych osrodkach akademickich. Wsrod tych, gdzie otoczenia
administracyjne dziala bardziej przyjaznie, wymieniano w szczegdlnosci Lublin i Gdansk. Jak
pokazat niedawny raport NIK, procedury legalizacji pobytu cudzoziemcow to problem catego
kraju. Jesli w roku 2014 legalizacja pobytu obcokrajowca zajmowata $rednio 64 dni, to w
2018 wzrosta do 206 dni (NIK, 2019: 7-8). Jednym z rezultatow tego stanu rzeczy jest
rezygnacja przez wielu obcokrajowcow z legalizacji pobytu i przebywanie w kraju w Polsce
na podstawie odnawianej wizy. Przyktadowo wsrdd studentow badanych w 2017 na AFM
65% przebywato w Polsce na podstawie wizy, a jedynie 34% mialo karte pobytu.

Réwnoczesnie zauwazylisSmy, ze w niektorych uczelniach kompetentni skadinad
pracownicy ich administracji nie wiedzg o istnieniu W Krakowie punktow informacji dla

cudzoziemcow - wojewddzkiego i miejskiego.

14 Por. http://www.blabel.agh.edu.pl/, 06.08.2019.
15 Por. http://www.klub.krakow.pl/b4/, 06.08.2019.
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Miejsce zamieszkania w Krakowie

Dos$¢ naturalne wydaje si¢ nam to, ze studenci mieszkajag w akademikach 1 ,,w miescie”.
Odrebng kategorig sg wspomniani juz klerycy, zakonnicy i1 zakonnice (uczacy si¢ przede
wszystkim na UJPJ2), ktorzy mieszkaja na ogét w domach zakonnych, ewentualnie w
Centrum Jana Pawta II w Lagiewnikach. Nimi nie b¢dziemy si¢ tu dalej zajmowali.

Uczelnie krakowskie majg rozne liczby wilasnych doméw studenckich, a nawet
kampusy (na przyktad PK ma wiasny kampus na Czyzynach i osobno dom studencki w
poblizu Miasteczka Studenckiego AGH, o ktorym piszemy dalej), i rézne liczby miejsc w
domach studenckich Miasteczka Studenckiego, i1 tam kwateruja swych studentow
zagranicznych.

Zatozone w roku 1976 w dzielnicy Krowodrza, pottora kilometra na zachod od
glownego gmachu AGH, Miasteczko Studenckie posiada 20 domoéw studenckich, a w nich
okoto 8,000 miejsc. Jest to najwigksze osiedle akademickie w Polsce 1 dlatego
skoncentrujemy si¢ na nim. Posiada boiska do pitki noznej, koszykowki, siatkowki, korty
tenisowe, i do wszystkich tych obiektéw mieszkancy maja bezptatny dostep!®.

Wedtug p. Ewy Pawlak, Kierowniczki Dziatu Domoéw Studenckich AGH, w ciggu
,»przecietnego” roku akademickiego mieszka faktycznie w osiedlu prawie (z uwagi na duza
dynamike trudno poda¢ konkretng liczbg) 7,000 osob z kilku uczelni. W roku akademickim
2018-2019 byto wséréd nich 1274 obcokrajowcéw, ale roéwnoczesnie (w tym samym
momencie) mieszkato ich tam okoto 700 osob. Przydziat miejsc (dla wszystkich studentow
uczelni) dokonuje si¢ poprzez elektroniczny Centralny Rozdzial Miejsc (CRM), w ktérym
wstepnie kazdy musi si¢ indywidualnie zarejestrowac. Zagranicznych studentow AGH
zatwierdza potem (jako mieszkancow), rowniez elektronicznie, Centrum Studentow
Zagranicznych uczelni. Wszyscy studenci zagraniczni AGH majg zagwarantowane miejsce w
akademiku, cho¢ nie kazdy z nich z tego korzysta.

AGH ma podpisane porozumienia z dziesigcioma krakowskimi uczelniami
publicznymi, ktorych studentow przyjmuje po rekomendacji tych uczelni. I oni muszg si¢
zarejestrowa¢ w CRM. Kazda z tych uczelni ma swoj ogdlny limit miejsc, a to, czy wypehi
go Polakami czy cudzoziemcami, to nie jest sprawa administracji Miasteczka Studenckiego.
Zasadniczo jednak studenci zagraniczni spoza AGH mieszkaja w akademiku ,,Akropol”.

Studenci AGH rozdzielani s3 miedzy poszczegdlne akademiki, na podstawie

odnawianego corocznie porozumienia z Uczelniang Radg Samorzadu Studentow, wedlug

16 Por. https://www.miasteczko.agh.edu.pl/o-nas.html, 04.08.2019.
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wydziatow uczelni, a nie wedtug narodowosci. Podzial narodowosciowy jest wiec wtorny.
Wyjatkiem sa ci studenci ukrainscy, ktérzy przygotowuja sie do ,,podwojnego
dyplomowania”, na podstawie porozumien mi¢dzy AGH a konkretnymi uczelniami w
Ukrainie. Ci mieszkajg razem. Jest ich okoto 200.

Istniejg tez inne czynniki okreslajagce poziom mieszkaniowej segregacji i integracji
studentow MS AGH. Po pierwsze, niektore uczelnie faktycznie lokuja swych polskich
studentow we wtasnych domach studenckich, a dla swoich obcokrajowcéw rezerwuja miejsca
na Miasteczku. Po drugie, podziat na pokoje dokonywany jest na prosbe samych
mieszkancow. Po trzecie, istnieje oficjalna elektroniczna Gietda Zamian, dzigki ktorej juz po
wstepnym rozdziale miejsc studenci moga prosi¢ o zmiang. Po czwarte, studenci AGH moga
w czerwcu danego roku ztozy¢ podanie o miejsce w konkretnym akademiku i konkretnym
pokoju na rok nastepny. Czynniki te pokazuja, skad biorg si¢ niektdre z problemdw, o ktorych
pisalismy w poprzednim rozdziale.

Administracja MS AGH nie widzi zadnych szczegodlnych probleméw zwigzanych z
tym, ze niektorzy mieszkancy sa cudzoziemcami. Zdaniem naszej rozmowczyni, roznice
kulturowe sg jednak dostrzegalne w praktykach spotecznych.

Wszyscy kierownicy poszczegdlnych domow studenckich majg podstawowa
znajomos¢ jezyka angielskiego. Nie mozna jednak tego powiedzie¢ o portierach. Jest ich
ponad stu. Corocznie zwalniaja si¢ mniej wigcej cztery stanowiska portiera. Proces wymiany
portieréw na znajacych podstawy jezyka angielskiego jest powolny, ale stale ma miejsce.
Wspomniana wczesniej strona www Miasteczka dostepna jest nie tylko po polsku, ale i po
angielsku. Ogloszenia wywieszane w poszczegdlnych akademikach napisane s3 w obu tych
jezykach.

Uczelnie zasadniczo nie posredniczg w wynajmowaniu ,,mieszkan studenckich” poza
akademikami. Zagraniczni kandydaci, a potem studenci, wiedzg o tym jak zdoby¢ mieszkanie
na ogot przed przyjazdem, z uwagi na spoleczne sieci absolwentow i bytych (nie tylko
europejskich) studentow krakowskich uczelni, lub tez sieci erasmusowe. Istnieja tez specjalne
profile na FB, ulatwiajace znalezienie mieszkania 1 pozwalajace skontaktowaé si¢ z
potencjalnymi wspoétlokatorami. Bywaja z tym jednak problemy. Studentom ASP zdarzato
si¢ trafi¢ na nieuczciwych posrednikow. KWSPZ nie ma akademikéw 1 nie zajmuje si¢ ani
posrednictwem w zalatwianiu mieszkan swym zagranicznym studentom, ktorzy zdaniem
wladz uczelni i bez tego radza sobie dobrze.

Sposroéd zagranicznych studentow AM, okoto 40% mieszka w akademikach. Ci

studenci z Chin 1 Ukrainy, ktérzy tam mieszkaja, sg to, zdaniem pracownikow uczelni, przede
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wszystkim osoby niezamozne. Inni mieszkaja ,,w miescie”. Sami szukaja mieszkan, lub
wiedza o nich juz przed przyjazdem, a uczelnia nie posredniczy w negocjacjach. Mieszkajg ze
soba, w grupach narodowych, sami si¢ izolujg. Chodzi tu gltownie o Ukraincow i
Chinczykow, stanowiagcych najwieksze zbiorowosci zagranicznych stuchaczy tej uczelni. Na
ASP, Erasmusi tacza si¢ w grupki 1 wspdlnie wynajmujg mieszkania studenckie, ale wedlug
pracownikow uczelni gtownie mieszkaja na Miasteczku AGH lub w akademikach PK.
Studenci UJ, w tym CM UJ, mieszkaja przede wszystkim (w roku akademickim 2018-2019 w
liczbie 1,636 o0sob) w akademikach. Uczelnia im to gwarantuje. Ale nie dotyczy to
Erasmusow UJ. Zdaniem Prezydenta ESN na tej uczelni, mieszkajag oni gldéwnie poza
akademikami, gdyz uczelnia gwarantuje domy studenckie niecatej polowie z nich. Jest to
sytuacja nieco konfliktogenna, gdyz mieszkania ,,w miescie” sg drogie i oddalone od uczelni.
Zdaniem Prezesa ESN AGH, wszyscy studenci tej uczelni majg zagwarantowane miejsce w
akademiku. Wigkszo$¢ zagranicznych studentéw UP mieszka w akademikach tej uczelni.
Nasze badania na AFM pokazaly, ze wigkszo$¢ badanych obywateli Ukrainy
wynajmuje mieszkania wraz ze znajomymi w roznych czg¢$ciach miasta. Jedynie 31%
mieszka w akademikach, a niecate 8% wynajmuje samodzielnie mieszkanie. Zdecydowana
wigkszos¢ badanych okresla swoje warunki mieszkaniowe jako dobre (42%) lub bardzo dobre

(28%).

Studenci zagraniczni i praca zarobkowa. Absolwenci i praca w Polsce

,Ustawa 2.0”, czyli ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz.U. z
2018 r., pozycja 1668) w artykutach 324 i 79 reguluje kwestie oplat za studia i warunki
otrzymywania stypendiow. Zagraniczni stuchacze studiéw stacjonarnych moga zostaé
zwolnieni z optat za studia decyzja administracyjng rektora, jesli a/ sg mieszkajagcymi w
Polsce obywatelami panstwa Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej lub panstwa
cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) badz cztonkami ich
rodzin, b/ maja zezwolenie na pobyt staly w Unii Europejskiej, ¢/ maja zezwolenie na pobyt
czasowy w szczegolnych okolicznosciach, d/ majg status uchodzcy w RP lub korzystaja tu z
ochrony czasowej lub uzupetniajacej, e/ maja certyfikat poswiadczajacy znajomos$¢ jezyka
polskiego na poziomie co najmniej Cl, {/ majg Kartg Polaka lub decyzj¢ w sprawie
stwierdzenia polskiego obywatelstwa, g/ sg mieszkajacym w Polsce matzonkiem, wstepnym

lub zstepnym obywatela RP. Pozostali ponoszg optaty, ustalone przez uczelni¢. Oplaty te
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wnoszg rodzice studentow, instytucje ich wspomagajace z ich rodzinnych lub innych krajow,
lub sami ci studenci, z wlasnych oszczednosci lub wlasnej pracy zarobkowe;.

Osoby te moga ubiega¢ si¢ w Polsce o stypendium socjalne. O pozostale rodzaje
$wiadczen, takie jak stypendia rektora, stypendia dla oséb niepetnosprawnych, zapomoge lub
stypendium ministra mogg ubiega¢ si¢ wszyscy cudzoziemcy podejmujacy 1 odbywajacy w
Polsce studia.

Podstawowym zadaniem wszystkich studentéw, polskich i zagranicznych, powinno
by¢ uczenie si¢, a nie praca zarobkowa. Takie tradycyjne podejscie jest jednak juz od dekad
nierealistyczne. Jak pokazuja badania i potoczne obserwacje prowadzone przez nauczycieli
akademickich, zdecydowana wigkszo$¢ polskich studentow, niezaleznie od kierunku studiow,
pracuje zarobkowo — w gastronomii, w sklepach, firmach kurierskich, ale tez ,,w zawodzie”,
do ktoérego si¢ przygotowuja, na przyktad jako stazy$ci. Popatrzmy jednak na przedmiot
naszego raportu, a wi¢c na studentoéw zagranicznych w Krakowie. Badania prowadzone przez
Jana Brzozowskiego i1 Konrada Pedziwiatra w$rdéd ukrainskich studentow studiow
licencjackich na UEK pokazaty, ze prawie co czwarty z nich w roku 2015 posiadal jakas
prace w trakcie studiow. Na studiach magisterskich studentéw pracujacych byto jeszcze
wigce]. Sposrdd studentow ukrainskich aktywnych ekonomicznie 65% bylo zatrudniona
nielegalnie (Brzozowski i Pedziwiatr, 2015: 228). Badania ankietowe prowadzone na AFM w
roku 2017 pokazaly natomiast, ze prawie potowa badanych studentéw ukrainskich pracowata
podczas studiowania. Posrod tych, ktorzy pracowali, 34% robito to na cze$¢ etatu, 8% na
peten etat, a 2,5% prowadzito wlasne firmy. 54% posiadato pisemne umowy o prace, a 44%
pracowato bez tego typu umow, czyli w szarej strefie. Najczestszymi pracami wykonywanymi
przez badanych studentow AFM byl prace w gastronomii (np. bycie kelnerkami/kelnerami,
barmankami/barmanami), w hotelarstwie, sprzedazy, ochronie, kosmetyce 1 opiece nad
dzie¢mi.

Oprécz wyzej wymienionych zrddel nasze informacje pochodza od pracownikow
dziatow dydaktyki 1 dzialow wspdipracy z zagranica zajmujacych si¢ studentami
zagranicznymi, a takze od przedstawicieli organizacji studenckich, z ktorymi rozmawiali§my.
Nie sg to dane reprezentatywne, wigc nalezy je traktowac raczej jako empiryczne hipotezy niz
zreferowane fakty.

Naszym zdaniem te zaj¢cia mozna podzieli¢ na: 1/ ,,prace w zawodzie”, do ktérego
studenci przygotowuja si¢ na uczelni, 2/ prace niezwigzane z kierunkiem, ktory studiujg. Do
tego pierwszego typu mozemy zaliczy¢ na przyktad a/ pracg w rozmaitych firmach, w tym w

mi¢dzynarodowych korporacjach, w charakterze informatykow; b/ prace studentow
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kosmetologii w roznych krakowskich zaktadach kosmetycznych; ¢/ prace w charakterze
specjalistow od ogrodnictwa w krakowskich firmach ogrodniczych (dotyczy to tez
afrykanskich studentow UR); d/ prace jako muzycy, grajacy w krakowskich orkiestrach i
zespotach; e/ w pewnym zakresie prace w mi¢dzynarodowych korporacjach na stanowiskach
specjalistow od danego kraju lub obszaru jezykowego; f/ w pewnym zakresie uczenie
jezykow obcych, przede wszystkim w licznych w miescie szkotach jezykowych. Do drugiego
typu zaliczamy prace z zatozenia krotkotrwate, (cho¢ czasem wykonywane w roéznych
miejscach w sumie przez kilka lat), na przyklad w gastronomii, hotelarstwie, sprzedazy,
ochronie, opiece nad dzie¢mi. Pracownicy uczelni i dziatacze organizacji studenckich znaja
przyktady kontynuowania przez zagranicznych absolwentow prac zarobkowych, ktore podjeli
bedac studentami. Absolwenci studiow humanistycznych i spotecznych zostaja w Krakowie i
pracuja w szeroko rozumianym zawodzie jako nauczyciele jezyka lub specjali§ci w biurach
podrozy; inni kontynuujg prace w korporacjach, pracujg jako informatycy, ogrodnicy, muzycy
(szescioro z nich pracuje obecnie jako akompaniatorzy w AM), nauczyciele akademiccy (w
mijajagcym roku akademickim PK zatrudnita dwoch swych zagranicznych absolwentow
studiow doktoranckich na stanowiskach nauczycieli akademickich); cho¢ studenci ASP nie
maja na ogoél wiele czasu na pracg z uwagi na wielkg intensywnos$¢ studiow, absolwenci tej
uczelni znajduja zatrudnienie w agencjach poszukujacych grafikow i innych znawcow technik
projektowych. Absolwenci kosmetologii i innych kierunkéw prowadzonych przez KWSPZ w
znacznej wigkszos$ci zostajg po studiach w Krakowie 1 znajdujg tu prace. Systematyczne dane

na ten temat nie sg jednak na razie gromadzone przez uczelniane centra karier.

Studenci zagraniczni i ich nieformalne zycie kulturalne w Krakowie'’

Przez nieformalne zycie kulturalne rozumiemy tutaj praktyki kulturowe, ktére nie sg
inicjowane 1 organizowane przez takie sformalizowane instytucje akademickie, jak
administracja uczelni, samorzady studenckie, ESN, zarejestrowane uczelniane i1 studenckie
stowarzyszenia. Zycie kulturalne studentdbw moze, z ich inicjatywny, byé organizowane
zarOwno przez pozauczelniane instytucje silnie sformalizowane, ale 1 nieformalne. Wiemy, ze
granica mi¢dzy praktykami sformalizowanymi a niesformalizowanymi moze by¢ i czasem
jest ptynna. Gdy interesujemy si¢ zyciem religijnym zagranicznych studentéw, to nie mozemy

abstrahowac¢ od oficjalnych inicjatyw parafialnych, ale interesujg nas rowniez mate wspolnoty

17" Piszemy tutaj przede wszystkim o takich wydarzeniach i inicjatywach, ktore naszym zdaniem skierowane sg
glownie do studentéw, a nie do ogdlu imigrantdéw w miescie. W tych ,,ogélnych” wydarzeniach studenci tez
oczywiscie biorg udziat. Zwracamy na nie uwagg tylko wyjatkowo.
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religijne dziatajace na obrzezu sformalizowanych koscioléw. Nasze podejscie jest wigc raczej
inkluzywne niz ekskluzywne, ale i tak mamy $wiadomo$¢ tego, ze nie udato si¢ nam
zlokalizowac¢ wielu inicjatyw.

Przez praktyki kulturowe bedziemy tutaj rozumieli tworczo$¢ artystyczng, komercyjng
lub niekomercyjng, ale wykraczajaca poza najblizsze prywatne otoczenie, udziat w
wydarzeniach artystycznych w charakterze widzow, publikowanie tekstow w rosyjsko- lub
ukrainskojezycznych (lub wydawanych w innych jezykach) mediach krakowskich, czynny i
bierny udziat w wydarzeniach sportowych i turystycznych. Chodzi nam, inaczej méwiac, o
nieformalnie organizowane wycieczki, spotkania, dyskoteki, koncerty (w tym organizowane
przez oficjalnie zarejestrowane, zardbwno uczelniane jak i pozauczelniane kluby), wydarzenia
sportowe. Sa to praktyki, do ktorych trudno dotrze¢, a przynajmniej nie zostaty, naszych
zdaniem, jak dotad wystarczajaco dobrze opisane. Dlatego tez prezentacja ponizsza bedzie
szczegoOlnie wycinkowa. Wiele wydarzen, o ktore nam chodzi, ogtaszanych jest na FB, na
wymienionych dalej i zapewne innych profilach. Informacje na ich temat uzyskaliSmy z
obserwacji Miasteczka Studenckiego AGH, rozmoéw przeprowadzonych latem 2019 roku
przez wspomniang juz Wolontariuszke z dziataczami studenckimi i dostepnymi studentami
zagranicznymi, a takze ze specjalnie dla nas napisanych przez naszych bytych studentow
esejow na te tematy. KorzystaliSmy tez z rozmoéw z dzialaczami ukrainskimi w Krakowie.

Zacznijmy od klubow 1 studenckiej spotecznosci ukrainskiej. W centrum kampusu
Politechniki funkcjonuje Studencki Klub ,,Kwadrat”!8, nalezacy do Studenckiego Centrum
Kultury Politechniki Krakowskiej. Wsrod roznych wydarzen, organizowanych przez ten klub,
warto wymieni¢ ,,Mlody Krakow” czy ,,Nasze Wydarzenie”. Te dwa przyklady to zwykle
dyskoteki ale z piosenkami rosyjskojezycznymi. Od czasu do czasu (nieregularnie)
przyjezdzaja tu znani rosyjskojezyczni piosenkarze np.: Kyivstoner, znany ukrainski raper'®.
Strona internetowa klubu jest jednak wytacznie polskojezyczna.

Inny wazny w naszym kontekscie klub, ,,Shine”, miesci sie rowniez w $cistym
centrum Krakowa. Jego strona internetowa przygotowana zostata w jezyku polskim i jezyku

angielskim. Popularnym wydarzeniem ws$rod rosyjskojezycznych studentow  jest

18 Por. https://klubkwadrat.pl/pl, 05.08.2019.

19 Por. https://www.facebook.com/events/klub-kwadrat/tusovka-x-
%D0%BA%D0%B8%D0%B5%D0%B2%D1%81%D1%82%D0%BE%D0%BD%D0%B5%D1%80/27610700
6343611/, 06.08.2019.

20 Por. https://krakow.shineclub.com.pl/klub, 05 .08.2019.
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»21 Kluby te nie maja charakteru ukrainskiego, ale

organizowany tam ,,Sound of Ukraine
organizujg imprezy dla Ukraincow, glownie studentdow i s3 wsrdd nich popularne.

Ukrainskie imprezy odbywaty i odbywaja si¢ w coraz bardziej znanych i uznanych w
swiecie, w tym w Krakowie, miejscach okreslanych jako ,,co-working”. Popularny wsrod
krakowskich studentow ukrainskich byt jeszcze niedawno ,ITechcloud coworking??,
ulokowany na Kazimierzu, majacy stron¢ internetowa w jezykach polskim, angielskim,
rosyjskim i ukrainskim. Inna taka instytucja (obecnie raczej pub niz co-working) to ,,What’s
Up Krakéw — Social Pub”?, ulokowany w samym sercu miasta. Wciaz (na poczatku sierpnia
2019 roku) strona internetowa w catosci zbudowana jest w jezyku rosyjskim. Umieszczona na
Powislu, pod Wawelem, w krakowskim Centrum Obstugi Ruchu Turystycznego, Metaforma
Cafe?* to kawiarnia, w ktorej odbywaty si¢ wiosng i latem 2019 roku sie imprezy ,,Stand Up
Club Krakow”. Sa to autorskie monologi, sceny komediowe, krotkie skecze, dowcipy,
wykonywane w jezyku rosyjskim lub ukrainskim. Posty na FB umieszczone sg wylacznie w
jezyku rosyjskim.

Kilka typow imprez ,,0g6lno-ukrainskich” obejmuje w szczeg6lnosci publiczno$é
studenckg. Nieregularnie w zamierzeniu odbywa si¢ w Krakowie ,,Festiwal nowoczesnej
ukrainskiej piosenki” w Louis Music Club & Park przy Rynku Gtéwnym?°. Organizator to
,»Szkota Muzyczna Pani Ani”, prywatna placowka edukacyjna, zalozona przez imigrantke z
Kijowa, uczaca muzyki Polakow ale i Ukraincow. Jak dotad festiwal odbyl si¢ raz, ale
nastepne sg planowane. Krakowskie Biuro Festiwalowe organizuje od trzech lat pikniki w
parkach. Ostatni, o tematyce ukrainskiej, odbyt si¢ w koncu sierpnia w Parku Krakowskim,
jako ,,ArtPicnic Krakow 19”. Wsparcia udzielit Konsul Generalny Ukrainy w Krakowie oraz
krakowska, ukrainska Fundacja Zustricz. W programie, zapowiedzianym na odpowiednim
plakacie, znajdujemy konkurs ukrainskiego stroju ludowego, wystawe rysunku dziecigcego,

pokaz filmowy, ukrainskie jedzenie, pokaz kulinarny ukrainskiego szefa kuchni, p. levgena

Klopotenko. Czesto odbywaja si¢ w Kawiarni Teatralnej (przy Teatrze Stowackiego)

2! por. https://www.facebook.com/soundofukraine/, 06.08.2019

22 Por. https://itechcloud.pl/?lang=pl, 05.08.2019.

23 Por. https://whatsupkrakow.com/, 05.08.2019.

24 Por. https://www.yelp.pl/biz/metaforma-cafe-krak%C3%B3w;
https://www.facebook.com/standupclubkrakow/, 05.08.2019.

2 Por. https://www.facebook.com/events/385848592061149/, 06.08.2019.
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., Wieczory piosenki ukraifiskiej”?, a ich organizatorem jest p. Olena Sydorak. W momencie

gdy to piszemy, najblizsze takie wydarzenie odbedzie si¢ 25 sierpnia 2019 r.?’,

,.ByClouds — Lounge Bar?®, umieszczony w centrum miasta, to miejsce odwiedzane
przede wszystkim przez zagranicznych turystow i studentéw. Wedle oszczednej informacji
udzielonej nam przez administracj¢ klubu, specjalne imprezy organizowane sg tam mniej
wiecej raz w miesigcu, a polowa z nich to imprezy ukrainskie. Do tego trzeba dodaé
cotygodniowe imprezy karaoke w jezyku ukrainskim. Jak informuje administracja klubu, jego
pracownicy moéwig po polsku, angielsku, ukrainsku, rosyjsku 1 biatorusku 1 imprezy odbywaja
si¢ w takim jezyku, w jakim akurat jest wygodnie.

Facebookowa grupa ,,Naszi liudie w Krakowie?’

podaje informacje o komercyjnych
koncertach rosyjskojezycznych., w ktorych chetnie uczestniczg ukrainsko- i rosyjskojezyczni
studenci. Ostatnio (sierpien 2019 roku) promowata koncert ,,Lyapis 98, biatoruskiego
zespotu rockowego, ktorego wokalistg jest Siergiej Mikhalkow. Grupa swoja nazwe otrzymat
na cze$¢ Nikifora Lyapisa, glownego bohatera powiesci 1lji Ilfa i Eugeniusza Pietrowa z 1928
roku ,,12 krzesel”. Koncert mial miejsce w klubie ,,Kwadrat”. Bilety mozna bylo kupi¢ w
Empiku i MediaMarkt albo na miejscu przed rozpoczeciem koncertu. Na FB mozna znalez¢
tez zbiorke chetnych na autobusowy wyjazd do Berlina na koncert Maksa Korza, popularnego
piosenkarza biatoruskiego™.

Studenci rosyjskojezyczni (niezaleznie od kraju pochodzenia) integruja si¢ gtownie
poprzez Facebook. ,,Najpopularniejszym zroédtem komunikacji 1 informacji o wszystkich
waznych kwestiach zwigzanych z nadchodzgcymi wydarzeniami nieformalnymi (wyjazdy na
grill, spotkania biznesowe, kulturowe, muzyczne itd.), dokumentami, wymiang i sprzedaza
itd. jest grupa na Facebooku pod nazwa ,,Rosyjskojezyczni w Krakowie. Krakow-moje
ulubione miasto™!, ktora na dzien 22.11.2019 liczy ponad 30,000 cztonkéw. Jest to grupa dla
kazdego, kto mieszka w Krakowie i postuguje si¢ jezykiem rosyjskim. Mozna tu dzieli¢ si¢
wiadomosciami, promowac ciekawe wydarzenia, planowa¢ wspolne imprezy, dzieli¢ si¢
doswiadczeniami, zadawaé pytania. Omawiaja tu edukacj¢, prace, rady, sugestie, pytania
dotyczace adaptacji, rekreacji, wycieczek, spotkan, urodzin, wydarzen kulturalnych i

sportowych. Tworcg 1 administratorem grupy jest [...] obywatel Polski, repatriant z

26 Por. https://www.facebook.com/olenkasydorak?fref=search& tn =%2Cd%2CP-
Ré&eid=ARDCQ3tMIdBGiEpUEaDSxFHIXCdO0zYVvIZTRgfP4qt90bQOeBS2ahllhI6wR2VBQJI54Ws jckVjP
CxJd; https://uainkrakow.pl/vechir-ukrainskoi-pisni-u-krakovi-yednaie-shchoraz-bilshe-liudei/, 06.08.2019.

27 Por. https://www.facebook.com/events/451570372063260/, 06.08.2019.

28 Por. www.byclouds.pl, 06.08.2019.

2 Por. https://www.facebook.com/krakkow/, 06.08.2019.

30 Por. https://www.facebook.com/events/2294998314122128/, 06.08.2019.

31 Por. por. https://www.facebook.com/groups/457550754320072/, 22.11.2019.
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Kirgistanu. Administrator to [...] - obywatelka polska, repatriantka z Kirgistanu. Grupa nie
jest powigzana z zadnym stanem (warstwa spoleczng — JM 1 KP) i nie jest sponsorowana
przez zaden rzad, ani organizacj¢ polityczng lub religijng. Administratorzy grup nie pracuja w
stuzbach rzadowych 1 sami nie sg Rosjanami” (Rumiantseva 2019).

Na terenie Klubu Ukrainskiego Fundacji Zustricz w Krakowie dziala ,,Ukrainian
Speaking Debate Club*2. Ten klub debat dziata od wrzesnia do kofica roku akademickiego.
Spotkania odbywaja si¢ co tydzien (w roku akademickim 2018-2019 — w czwartki). Stale
uczestniczy w nich 8-10 osob.

Brakuje badan analizujacych zbiorowe zycie religijne studentow zagranicznych w
Krakowie. Istniejace analizy dotyczg tylko pewnych grup studentéw i to w innych cze$ciach
kraju (np. analiza wpltywu studentéw muzulmanskich z Bliskiego Wschodu i Afryki
Poénocnej na odrodzenie islamu we wspoétczesnej Polsce — por. Pedziwiatr, 2012). Pewne
$wiatto na te problematyke rzucaja badania ankietowe (przytaczane juz przez nas)
realizowane przez jednego z autorow w 2017 na AFM. Cho¢ dla potowy badanych studentow
ukrainskich religia nie byla istotnym elementem ich Zycia, to dla prawie 8% byta bardzo
wazna, a dla 22% raczej wazna (Wykres 10). Wysoki poziom sekularyzacji wsréd osob
mtodych nie powinien zaskakiwaé, gdyz zostat on zdiagnozowany przed rokiem przez Pew

Research Center réwniez wsrdéd mtody Polakow (por. Pacewicz, 2018).

Wykres 11. Religia jest istotnym elementem mojego zycia (wyniki w %)
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Zrédto: Opracowanie whasne (n=90)

32 Por. https://www.facebook.com/ukrainianspeakingdebateskrakow/, 05.08.2019.
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Co czwarty badany nie odpowiedziat na pytanie o czestotliwos¢ modlenia si¢, a 22%
odpowiedziato, ze nie modla si¢ nigdy. Tym niemniej prawie 27% stwierdzila, ze modli si¢
rzadziej niz raz na miesigc, a prawie 6%, ze raz na miesigc. Jedynie 14% Ukraincéw modli si¢
codziennie, a kolejne 6% raz na tydzien. Te dane doktadnie pokrywajg si¢ z tym, co wiemy na
temat religijnosci mtodych Polakow na podstawie cytowanych powyzej badan PEW Research
Center.

Jesli wezmiemy pod uwage uczestnictwo w modtach zbiorowych badz nabozenstwach
religijnych, to jedynie co dziesigty badany student AFM robit to regularnie z czestotliwoscia
przynajmniej raz na tydzien. Co czwarty natomiast twierdzit, ze robi to nie rzadziej niz raz w
miesigcu. Prawie 39% badanych odpowiedzialo natomiast, ze nie robi tego wcale, niejako
delegujac obowiazki religijne na swoje rodziny, co jest do$¢ czesta praktyka wsrdd oséb
mtodych w pierwszych stadiach migracji.

Ponad polowa ankietowanych zadeklarowata przynaleznos¢ do cerkwi prawostawnej.
Prawie jedna czwarta badanych przyznala, ze nie nalezy do Zadnego ko$ciota badz zwigzku
wyznaniowego. Prawie 8% studentéw nalezato do kos$ciola greckokatolickiego. Wsrod
wspolnot protestanckich najczgsciej wymieniany byt przez respondentow Kosciot
Zielonoswiatkowy badz Kosciot Baptystyczny. Przynaleznos¢ do Kosciota katolickiego
zadeklarowato jedynie 2% badanych (Wykres 11). Jednoczesnie prawie 35% badanych
wyznato, ze obchodzi wiele §wigt (m.in. Boze Narodzenie, Wielkanoc, $§w. Mikotaja i Swigto

Trzech Kroli), ktorych nie obchodzili u siebie w kraju.

Wykres 12. Przynalezno$¢ do kosciola badz zwigzku wyznaniowego (wyniki w %)
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W dalszej czgsci przedstawimy informacje dotyczace religijnosci studentéw zagranicznych,
ktére uzyskaliSmy od pracownikow administracji uczelni oraz rzymskich katolikow,
zaangazowanych w dziatalno$¢ religijng.

Wierzacy studenci UPJP2, w tym studenci zagraniczni, dolaczaja, jak dowiedzielismy

si¢ w administracji tej uczelni, do religijnych wspolnot dzialajacych w Krakowie, na

9933 9934

przyktad ,,Chrystus w Starym Miescie””, czy ,,Rycerstwo Niepokalanej””*. Wiemy o mszach
niemieckojezycznych w rzymskokatolickim kosciele Swietej Barbary*®, ale nie dotarli$my do
informacji o uczestnictwie studentow zagranicznych w zyciu tej parafii. Wiemy jednak o tym,
ze w roku akademickim 2018-2019 nie byto w niemieckojezycznej wspdlnocie Sw. Barbary
ani jednego studenta, ale istnieje wazny potencjal dla aktywnosci studenckiej. Parafia nie ma
strony www w zadnym obcym jezyku.

We wszystkich polskich o$rodkach akademickich dziatajg przy niektorych parafiach
rzymskokatolickich ,,duszpasterstwa akademickie”. ZainteresowaliSmy si¢ tym, na ile sg to
miejsca skupienia dla katolickich studentow zagranicznych. Skoncentrowali§my si¢ na
dwoch parafiach — jednej tuz przy Miasteczku Studenckim AGH 1 drugiej tuz przy kampusie
UEK.

W poblizu Miasteczka dziata, przy Parafii Najswietszej Maryi Panny z Lourdes,
obejmujace chetnych studentow — zagranicznych Duszpasterstwo Akademickie Ksiezy
Misjonarzy Na Miasteczku®, ktérego strona internetowa dostepna jest jednak tylko po polsku.
W roku akademickim 2018/2019, w duszpasterstwie aktywnie dziatalo osiem oséb z
zagranicy: trzy z Litwy, dwie z Ukrainy, dwie z Francji i jedna z Niemiec. Byli to przede
wszystkim studenci UJ, AGH 1 UP. Uczestnicy z Litwy i Francji $§piewali regularnie w chorze
(Schola). Jedna z Wilnianek bywata w niektore dni dyrygentka. Schola $piewa na co dzien
(oprécz soboty) na ,,mszy akademickiej”. Niemiec byt wolontariuszem w Projekcie aPaulo,
ktory polega na pomocy osobom w podesztym wieku w ich codziennym zyciu. Dziata
kawiarenka, gdzie si¢ moga spotkaé. Duszpasterstwo posiada swodj profil FB ktory jest
$ledzony przez ponad 3 tys. 0s6b’’.

Nasz drugi przyktad to Duszpasterstwo Akademickie (DA) Karmel dziatajace przy
znajdujacym si¢ tuz obok kampusu UEK Kosciele pw. Niepokalanego Poczecia NMP

bedacego czescig klasztoru Karmelitow Bosych. Duszpasterstwo animujg mnisi karmelitanscy

33 Wiecej informacji (por. http://mariacki.com/en/pastors-and-community/christ-in-the-city/, 07.08.20-19),

34 Por. https://www.facebook.com/pages/category/Community/Rycerstwo-Niepokalanej-przy-ko%C5%9Bciele-
o-Franciszkan%C3%B3w-w-Krakowie-1121180614648384/, 07.08.2019.

33 Por. https://swietabarbara.jezuici.pl/, 07.08.2019.

36 Por. https://namiasteczku.org/, 08.08.2019.

37 Por. https://www.facebook.com/NaMiasteczku, 22.11.2019
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z ojcem Barttomiejem Kolankiewiczem, ktory petni funkcje Duszpasterza Akademickiego.
Na spotkania DA wedlug ojca Kolankiewicza uczgszcza regularnie okoto 50 osob, a w
dziataniach Karmela bierze udziat okoto 100 oséb. Wsrod nich obcokrajowcy stanowia
maksymalnie 5-10%. Sa wsrdd nich najczesciej obywatele USA o polskich korzeniach oraz
Ukraincy, ktorzy rowniez czesto maja polskie pochodzenie. Grekokatolicy pojawiajg si¢ na
regularnych spotkaniach Karmela tylko incydentalnie i najczesciej po pierwszych przestajg w
nich uczestniczy¢. Obcokrajowcy uczestniczacy w aktywnosciach duszpasterstwa, podobnie
do innych studentéw, biorg udzial w mszach, spotkaniach 1 wspdlnych kolacjach. DA nie
prowadzi zadnych inicjatyw, ktoére bytyby nakierowane na studentéw zagranicznych. Ich
oferta wsparcia (gtownie) "duchowego" jest skierowana do studentéw polskojezycznych.
Obcokrajowcy, zeby z niej skorzysta¢, muszg wiladac¢ jezykiem polskim. Ukraincy, ktorzy
pojawiaja sie w DA, najczeséciej bardzo dobrze méwia po polsku®®. Duszpasterstwo posiada
swoj profil FB, ktory jest $ledzony przez ponad tysiac 0sob>°.

Oprocz wyzej wymienionych, w Krakowie preznie dziataja rowniez Franciszkanskie
Duszpasterstwo Akademickie, Dominikanskie Duszpasterstwo Akademickie, Duszpasterstwo
Akademickie $w. Anny, Duszpasterstwo Akademickie ,U Szczepana”, Jezuickie
Duszpasterstwo Akademickie WAJ, Duszpasterstwo Akademickie DAR, Duszpasterstwo
Akademicki Na Gorce, ktorych nie objeliSmy naszymi badaniami.

Znaczna (cho¢ trudna do okreslenia liczbowego) cze$¢ studentow pochodzacych z
Ukrainy to grekokatolicy. W Krakowie istnieje parafia greckokatolicka 1 jest ona punktem

skupienia wspolnoty ukrainskich studentow*

. Ta wspolnota nawigzuje do projektow
ewangelizacyjnych ,Kurs Alfa”*!. Zdaniem koordynatorki krakowskiej wspolnoty,
doktorantki UJ, w roku 2015, gdy przyjechata do Krakowa, istnialy juz formy organizacyjne
tej wspolnoty. Od roku akademickiego 2015-2016 nawigzata ona do genetycznie ukrainskiego
RUAH (,,radosne, owocne, aktywne, chrzescijanskie”). Forma obecna (od roku 2017)
okreslana jest jako ,,Obmova” (odnowa)*’. Ta wspolnota nawigzuje do ukrainskiego
towarzystwa studentéw katolickich, zatozonego w roku 1930 we Lwowie z inicjatywy 1 przy
wsparciu Greckokatolickiego Metropolity Andrzeja Szeptyckiego. Towarzystwo wznowito
dziatalno$¢ w roku 1992. Spotkania, w ktorych bierze udzial regularnie, raz w tygodniu, 10-

20 os6b, poswiecone sg samoksztatceniu religijnemu (na przyktad liturgia, post w Kosciele

38 Wiecej informacji na temat DA Karmel dostepna jest na www.da.karmel.pl, 22.11.2019.

3 Wiecej informacji na https://www.facebook.com/DaKarmel/, 22.11.2019.

40 Wigcej informacji na jej temat dostepne na https://www.facebook.com/pages/category/Religious-
Organization/Parafia-Greckokatolicka-w-Krakowie-365835666892972/, 09.08.2019.

41 Por. https://pl.wikipedia.org/wiki/Kurs_Alpha, 09.08.2019.

42 Por. https://www.facebook.com/obmova/krakow/?ref=br_rs, 10.08.2019.
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wschodnim, powotanie do $wigtosci) 1 historycznemu (na przykiad historia Kosciota
greckokatolickiego, historia Ukrainy). W trakcie roku akademickiego. Czasem uczestnicza w
nich greckokatoliccy duchowni z Ukrainy. Poza tymi spotkaniami, grupa organizuje tez
wycieczki 1 obozy wyjazdowe, potagczone z mszami, dyskusjami na tematy religijne i
historyczne 1 kulturowe. I w spotkaniach krakowskich 1 wyjazdach biorg czasem udziat
rzymskokatoliccy studenci polscy. Grupa wspolpracuje okazjonalnie z Jezuickim
Duszpasterstwem Akademickim WAJ. Wspoélnie organizuja modlitwy, uczestniczg w
imprezach Taize.

Cze¢s¢ studentow z Ukrainy, w szczegolno$ci rosyjskojezycznych, uczestniczy tez w
zyciu parafii prawostawnej w Krakowie®.

Na krakowskim Kazimierzu, w wynajmowanym lokalu, dziata nieformalna grupa
protestancka (charyzmatycy, zielono$wigtkowcy), zwigzana ze Zborem Betlejem**,
,Stowianska Misja w Europie” (Misja 3:16: Nowy Testament, Ewangelia Swietego Jana,
Rozdziat 3, werset 16), sktadajaca si¢ w przewazajacej mierze z ukrainskich, ale tez
biatoruskich i rosyjskich studentow (uczestnicy sa na ogot w wieku 18-40 lat, studiuja czesto
na AFM, UEK czy AGH). Czterej pastorzy Misji to Ukraincy. Spotykaja si¢ na gldownym
tygodniowym nabozenstwie w niedzielg o 11:00, ale takze w inne dni tygodnia (w
szczegllnosci w poniedziatki o godzinie 19:00). Od czasu do czasu grupa organizuje w
swoim lokalny gry planszowe, a poza nim — wyjazdy terenowe. Niektorzy uczestnicy
spotykaja si¢ tez w prywatnych mieszkaniach, gdzie studiujg Bibli¢, modla si¢, $piewaja

piesni religijna, przygotowuja wspdlne positki.

Zagraniczni pracownicy krakowskich uczelni oraz instytucji badawczych

Ostatnig czes$¢ raportu poswiecamy obcokrajowcom pracujagcym na uczelniach krakowskich.
Odwolujemy si¢ tu do badan, internetowych i terenowych, prowadzonych na materiale ze
wskazanych w jego tytule lat (por. Mucha i Luczaj, 2013, 2017, 2017a, 2018). Szczegoly
metodologii odnoszacej si¢ do analizy ministerialnej bazy danych z roku 2012, jak 1 do

pozniejszych badan internetowych i indywidualnych wywiadéw poglebionych zawarte sg w

43 Por. https://www.facebook.com/krakowcerkiew, 10.08.2019.

44 Por. http://betlejem.krakow.pl/v2/;
https://www.localprayers.com/PL/Krak%C3%B3w/1699400446967841/%D0%A1%D0%BB%D0%B0%D0%B
2%D1%8F%D0%BD%D1%81%D0%BA%D0%B0%D1%8F-
%ID0%BC%D0%B8%D1%81%D1%81%D0%B8%D1%8F-%D0%B2-
%ID0%95%D0%B2%D1%80%D0%BE%D0%BF%D0%BS5, 10.08.2019.
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szczegolnosci w pracy pt. ,,Polska w $wiecie krazacych umystow” (Mucha i1 Luczaj 2018:
102-108).

Polski system szkolnictwa wyzszego byt we wskazanych tu latach (w praktyce do roku
akademickiego 2018-2019) regulowany przez inng ustawe niz obecnie. W calej Polsce
funkcjonowato 520 placéwek szkolnictwa wyzszego, w tym 141 szkot publicznych 1 379
niepublicznych®>. W potowie 2015 roku uczelnie te zatrudnialy nieco powyzej 100,000
pracownikow naukowych. W koncu roku 2014 studiowalo w Polsce okoto 1,470,000 osob.
Obowigzywato pojecie ,,minimum kadrowego” — minimalnej liczby doktoréow oraz tacznie
doktorow habilitowanych 1 profesorow, zatrudnionych na etacie w danej jednostce
akademickiej, niezbednych do prowadzenia jakiego$ kierunku studiow. W sytuacji braku
odpowiedniej kadry polskiej, wiele uczelni zatrudniato majacych odpowiednie kwalifikacje
formalne cudzoziemcéw, zwlaszcza z rosyjskiego obszaru jezykowego.

Wedhug wykorzystywanego w przywotywanych badaniach ministerialnego zbioru
danych (zawierajacego wiele luk) pochodzacego z roku 2012 (pdzniej ministerstwo nie
przygotowato takiego zbioru), w Polsce pracowato wowczas 1,887 zagranicznych nauczycieli
akademickich (okoto 1.9% wszystkich uczonych pracujacych w Polsce). Prawie polowa z
nich posiadata habilitacje. Mozna sadzi¢, ze potrzebni byli polskim uczelniom do wypetnienia
wymogoéw wspomnianego minimum kadrowego. Zagraniczni uczeni pochodzili najcze¢sciej z
jednego z siedmiu krajow sasiadujacych z Polska. W pierwszej dziesigtce krajow (6sme i
dziewigte miejsce) znalezli si¢ ponadto Amerykanie i Brytyjczycy. Wedlug najnowszych
danych GUS, w roku akademickim 2018-2019 na krajowych uczelniach bylo zatrudnionych
2,1 tys. zagranicznych nauczycieli akademickich (GUS, 2019), a wigc okoto 200 oséb wigcej,
niz szes¢ lat wezesniej.

Przynajmniej jednego obcokrajowca zatrudniato w 2012 roku 124 uczelni publicznych
(94%) 1 146 uczelni niepublicznych (43% istniejacych). W jednostkach publicznych
pracowato 1,378 obcokrajowcow, podczas gdy uczelnie niepubliczne zatrudniaty ich 509.

Najwigcej uczelni, ktore zatrudnialy wykladowcoéw zagranicznych, znajdowato si¢ w
wojewddztwie mazowieckim, co wynika oczywiscie z dominujacej pozycji Warszawy.
Nastgpne w kolejnosci byly wojewodztwa: S$laskie, wielkopolskie 1 dolnoslaskie.
Wojewodztwo matopolskie, z dwiema wielkimi krakowskimi uczelniami (UJ 1 AGH),
znalazto si¢ na czwartym miejscu. Polska roku 2012 byla (jest tak nadal) krajem, ktory, w

poréwnaniu z innymi europejskimi, nawet z najblizszego nam regionu, przycigga niewielu

4 Por. www.polon.nauka.gov.pl, 25.07.2015.
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zagranicznych pracownikéw naukowych. Wsrdd 20 polskich uczelni, zatrudniajacych wedtug
bazy najwigksza liczbe cudzoziemcdw, znajdowaty si¢ dwie szkoty krakowskie: Uniwersytet
Jagiellonski (miejsce trzecie) i AGH (miejsce 16). W tym samym roku, Ranking Perspektyw i
Rzeczpospolitej analizowat 88 polskich uczelni publicznych i niepublicznych. Wsréd tych
uczelni, tylko 11 szkét w ogole nie zatrudniato cudzoziemcéw. Byty to przede wszystkim
szkoly (akademie, uniwersytety) medyczne (pi¢¢), ale tez dwie uczelnie rzymskokatolickie
(ulokowane w Krakowie): Uniwersytet Papieski Jana Pawta Il oraz Akademia Ignatianum).

Ministerialna baza zawiera rozmaite dane na temat zagranicznych uczonych
pracujacych w Krakowie, ale trzeba pamigta¢ o tym, ze proste pordOwnanie wynikow
wspomnianego badania internetowego z lat 2015-2017 z baza z roku 2012 nie moze by¢ do
konca trafne. Niemniej jednak, niektére liczby powinny by¢ przynajmniej cze$ciowo
podobne, gdyz w okresie trzech ,lat przerwy” nie zaszly znane autorom szczegdlne
wydarzenia, ktore moglyby mie¢ wptyw na sytuacje systemu akademickiego.

W roku 2015 funkcjonowato w Krakowie 28 wyzszych uczelni, a wérdd nich 10 szkot
publicznych. Funkcjonowato (i nadal funkcjonuje) tutaj kilkanascie wiodacych instytutow
badawczych, dzialajacych w strukturach Polskiej Akademii Nauk, ale tez rozmaitych
ministerstw. Warto pamigta¢ o nich, jako cze$ci naukowego srodowiska Krakowa.

Badania z lat 2015-2017 objely sze$¢ najwigkszych publicznych uczelni Krakowa:
Uniwersytet Jagiellonski, Akademi¢ Gorniczo-Hutnicza, Politechnike Krakowska,
Uniwersytet Rolniczy, Uniwersytet Ekonomiczny i1 Uniwersytet Pedagogiczny. Wedtug
wspomnianych wczes$niej danych ministerialnych w caltym wojewodztwie matopolskim
funkcjonowato jednak 18 wyzszych uczelni, ktore zatrudniaty zagranicznych uczonych, ale
wiekszos¢ z nich (13) znajdowata si¢ w Krakowie. Pracowato w nim 155 zagranicznych
uczonych, a w innych miastach wojewddztwa — tylko 27. Sze$¢ uczelni krakowskich, o
ktérych dalej mowa, zatrudnialo prawie 90% cudzoziemskich uczonych z tego miasta.
Pozostali ,.krakowscy” cudzoziemcy pracowali w: Akademii Muzycznej (1 osoba), Instytucie
Fizyki Jadrowej PAN (3), Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego (6),
Krakowskiej Szkole Promocji Zdrowia (1), Akademii Sztuk Teatralnych (2), Wyzszej Szkole
Europejskiej (4), 1 w Wyzszej Szkole Bankowosci 1 Zarzadzania (3). Piszemy tu dalej tylko o
sze$ciu wymienionych na poczatku tego akapitu krakowskich uczelniach. Wedle bazy z roku
2012 zatrudnialy one w sumie 135 zagranicznych uczonych: 41 profesoréw, 31 doktoréw oraz
63 os6b niemajacych zadnego stopnia ani tytulu naukowego. Prawie 60% pochodzito z
Europy Srodkowo-Wschodniej, jedna trzecia z Europy Zachodniej lub z USA, a pozostali

(10%) z innych krajow, na ogo6t azjatyckich. Najsilniej reprezentowany kraj pochodzenia to to
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Ukraina (18 o0s6b, 16% sposrod badanych zatrudnionych na omawianych uczelniach, a
nastepny (inaczej niz w zbiorowosci ogdlnopolskiej) to Wtochy (10 os6b, 9%).

Autorzy badan (na etapie analizy stron internetowych) odwotywali si¢ tylko do
publicznie dostepnych (niekodowanych) informacji. Ich podstawowym zroédtem wiedzy bytly
a/ oficjalne strony www tych szkét (a w szczegdlnosci spisy pracownikdéw, w miarg
mozliwosci ich zyciorysy naukowe, spisy publikacji), b/ wyszukiwarka Google, w
szczegblnosci Google Scholar. Szukali Zyciorysow zagranicznych uczonych, informacji o
akademickich kursach, ktére prowadzili, jezyka, w ktorych prowadzili zajecia, ich publikacji
itp. Opierajac si¢ na publicznie dostepnej zawartosci Internetu, udato si¢ zidentyfikowac¢ 85
konkretnych zagranicznych uczonych pracujacych w Krakowie. Prawie potowa tego zbioru
zatrudniona byla przez Uniwersytet Jagiellonski, nieco ponad jedna czwarta przez AGH.
Pozostali uczeni (jedna osoba lub kilka osob) pracowali w Uniwersytecie Pedagogicznym,
Politechnice Krakowskiej, Uniwersytecie Rolniczym i1 Uniwersytecie Ekonomicznym. W
badanej probie byto wigcej mezczyzn (nieco ponad dwie trzecie) niz kobiet. Ta
,hadreprezentacja” me¢zczyzn nie jest zaskakujaca. Wszystkie dostgpne polskie dane
pokazuja, ze na polu akademickim kobiety s3 wcigz statystycznie rzecz biorac
niedoreprezentowane. Bardzo trudno bylo dotrze¢ poprzez tresci stron internetowych do
danych dotyczacych wieku cztonkow préby. Udato si¢ zidentyfikowaé wiek tylko 17 sposrod
85 0s6b. W tych nielicznych przypadkach $redni wiek to 56 lat (mediana jest taka sama). Ten
niepewny, jesli chodzi o caty zbidr, wynik sugeruje jednak, iz to raczej doswiadczeni niz
poczatkujacy naukowcy sami decydowali si¢ na migracje do Krakowa lub byli tu zapraszani.
Mozna tez powiedzie¢, ze Polska byla przypuszczalnie interesujaca (lub/i zainteresowana) dla
osob z relatywnie duza liczba publikacji 1 ze stabilng sytuacja osobista. To samo wida¢ tez,
jesli popatrzymy na stanowiska akademickie zajmowane przez imigrantow. Nieco ponad 40%
to stanowiska profesorskie, nast¢pne prawie 40% to adiunkci lub starsi wyktadowcy.

Przecigtnie rzecz biorac, uczestnik ,,proby internetowej” pracowat w Polsce od 13 lat.
Uzyskat (czy uzyskala) doktorat $rednio 17 lat przed badaniami, a wigc, zndw przecigtnie,
kilka lat przed przybyciem do Polski. Inaczej niz uczeni, ktérzy migrujg do innych krajow
rozwinigtych 1 tam zdobywaja doktorat (na przyktad USA 1 kraje Europy Zachodniej),
imigranci przybywajacy do Polski mieli juz do§wiadczenie zawodowe 1 zyciowe. I faktycznie,
60% proby to osoby, ktore uzyskaty doktorat w kraju pochodzenia, jedna trzecia w Polsce, a
pozostate 7% w innych krajach. Gdy bierzemy pod uwage stopnie naukowe i tytul, to znéw
okazuje si¢, ze w probie dominowali doswiadczeni badacze i dydaktycy. Jesli potaczymy

profesorow z tytutem z doktorami habilitowanymi, to zobaczymy, ze jest ich wigcej niz 0sob

69



z samym tylko doktoratem. Tymczasem w Polsce pracowalo w tym okresie 3,5 razy tyle oséb
z samym doktoratem co 0sob z habilitacja, wilaczajac w to profesorow.

Pewnych waznych informacji nie udato si¢ znalez¢ w Internecie. Poza podstawowymi
danymi osobistymi (takimi jak informacje o stanie cywilnym, matzonkach czy dzieciach),
mimo staran nie odnaleziono danych dotyczacych karier zawodowych, w tym ewentualnych
poprzednich pracodawcach w Polsce, czy zagranicznych wizytach studyjnych badz
stypendiach. Bardziej dostgpne okazaly si¢ o spisy publikacji. Znaleziono je w ponad 80%
przypadkow. Udato si¢ ustali¢ lub oszacowac liczbg publikacji 1 inne cechy tych utwordéw na
podstawie takich aplikacji analizujgcych bazy danych jak Google Scholar ,,Publish or Perish”.
Zagraniczni badacze pracujacy w Polsce nie réznili si¢ znaczaco od swych polskich kolegow
pod wzgledem istotnych danych bibliometrycznych.

Poza badaniami internetowymi, w roku 2015 przeprowadzono 23 wywiady poglebione
z zagranicznymi pracownikami krakowskich uczelni, majgcymi co najmniej stopien doktora.
Mezczyznami i kobietami, pochodzacymi zaréwno z Europy Srodkowo-Wschodniej (byli to
gtownie Ukraincy), jak i z innych regionow $wiata.

We wczesniejszych partiach niniejszego raportu mowa byta o takich zjawiskach jak
akulturacja czy adaptacja, a takze szok kulturowy. Zagraniczni uczeni pracujacy w Krakowie
silnie zwracali uwage na te sprawy — na czynniki utatwiajgce im adaptacj¢ i ja utrudniajace.
Zasadniczo proces adaptacji nie byt dla nich szczeg6lnie trudny. Wymieniali jednak bariery.
Najwazniejsza (nawet u Ukraincéw) byty kwestie jezykowe, a takze pigtrzace si¢ trudnosci
prawno-administracyjne. Adaptacji dobrze shuzyly kontakty towarzyskie. Dla wigkszos$ci
uczonych, ktorzy opowiedzieli badaczom o tym aspekcie zycia, zrodtem takich prywatnych
kontaktow byta sfera akademicka, a zwlaszcza ich praca zawodowa. Swoich obecnie
prywatnych znajomych poznawali na og6t na uczelni. Byli to wigc przede wszystkim Polacy.
Cho¢ kontakt powstawal kiedy§ w pracy, to niekoniecznie miat pdzniej charakter czysto czy
glownie zawodowy. Znaczenie atmosfery w samym miejscu pracy jest czesto podkreslane w
literaturze przedmiotu. Zaktad pracy jest waznym miejscem, w ktérym dokonuje si¢
transmisja wartosci i norm spoleczenstwa goszczacego. Cho¢ w Krakowie nie funkcjonuje
wiele stowarzyszen etnicznych, ktore moglyby stanowi¢ realne centrum skupienia
imigrantow, w szczegdlnosci cudzoziemskich uczonych, to odnotowano w badaniu takie
przypadki adaptacji poprzez enklawy etniczne. Na podkreslenie zastuguja wspomniane w
poprzednich rozdzialach parafie: prawostawna oraz opiekujaca si¢ spotecznoscia
niemieckojezyczng Swigtej Barbary, ale tez klub ormianski. Dla ogdlnych procesow adaptacji

wazna jest znajomos$¢ kultury kraju goszczacego, w tym bohateréw masowej wyobrazni.
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Reprezentanci dyscyplin spolecznych i humanistycznych mieli na temat kultury polskiej
znacznie wigcej do powiedzenia (ze wzgledow, chocby, czysto zawodowych), niz
przedstawiciele nauk przyrodniczych i technicznych, ale tez do bardzo nielicznych wyjatkow
nalezaly odpowiedzi wskazujace na zupetng nieznajomos$¢ oraz brak zainteresowania kulturg
polska i zyciem kulturalnym Krakowa.

Badani zagraniczni naukowcy reprezentowali mniejsze lub wigksze zadowolenia z
zycia w Polsce (w porownaniu z innymi krajami — z krajem pochodzenia i z krajami swych
wczesniejszych pobytéw), cho¢ réwnoczesnie wskazywali na trudnosci i na to, ze ,,dobrze
zy¢ da si¢ zasadniczo wszedzie”. W sumie Polska okazywata si¢ bardzo dobrym wyborem, a
decyzje imigracyjne, w ocenie wilasnej badanych, byly trafne. Badani nie moéwili o
przypadkach uprzedzen czy dyskryminacji wobec cudzoziemcoéw, ktore to zjawiska
napotykali w swych studiach inni badacze tej problematyki.

Ponad polowa osoéb, z ktorymi przeprowadzano wywiady, pochodzita z krajow
graniczacych z Polska lub znajdujacych si¢ w jej poblizu. Umozliwiato to czestszy kontakt z
krajem ojczystym, zar6wno w sprawach prywatnych, jak i zawodowych. Obok wyjazdéw ,,do
domu”, niektoérzy badani utrzymywali kontakty ze swoimi rodakami rowniez w Polsce, co
utatwia zamieszkanie na terenie Krakowa — duzego miasta z relatywnie liczng spotecznoscia
mi¢dzynarodowa. Spotykali rodakéw w miejscu pracy, inni mieli doktorantow z kraju
pochodzenia. Niektorzy badani spotykali si¢ tez z rodakami, ktérzy pracowali w
migdzynarodowych korporacjach zlokalizowanych w Krakowie. Wychodzili razem do
restauracji 1 klubow, wspolnie ogladali mecze pitki noznej. Tylko jedna z diaspor, ormianska,
posiadala silniejsze wigzi — dzigki temu powstat maty klub, niedzielna szkotka, a nieformalne
imprezy organizowane s3 duzo czgséciej niz wérod imigrantéw z innych grup narodowych.

Na koniec pragniemy jeszcze zaprezentowa¢ dane pozyskane z majgcego siedzib¢e w
Krakowie Narodowego Centrum Nauki (NCN). NCN jest agencja wykonawczg powotang w
2010 do wspierania dzialalno$ci naukowej w zakresie badan podstawowych, czyli prac
eksperymentalnych lub teoretycznych podejmowanych przede wszystkim w celu zdobycia
nowej wiedzy o podstawach zjawisk 1 obserwowalnych faktéw, bez nastawienia na
praktyczne zastosowanie ani uzytkowanie. Cho¢ zdecydowana wigkszos¢ kierownikow
projektow badawczych realizowanych dzigki grantom NCN to Polacy, wsrod nich sg réwniez
obcokrajowcy. W ponizszym zestawieniu zaprezentowaliSmy jedynie informacje na temat
cudzoziemcow realizujacych aktualnie lub w przesztosci badania finansowane przez NCN w
jednej z instytucji badawczych w Krakowie. Zwracalismy jedynie uwage na obcokrajowcow

bedacych kierownikami projektow badawczych a nie wszystkich zagranicznych
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wykonawcow. W $wietle danych z NCN w krakowskich instytucjach naukowo-badawczych
od poczatku powstania NCN projekty badawcze zrealizowalo albo realizuje jedynie 38
kierownikow obcokrajowcéw. Najliczniejsza grupa obcokrajowcéw, ktora zrealizowata
swoje badania w przeszto$ci lub aktualnie je realizuje zwigzana jest z Uniwersytetem
Jagiellonskim. Kierownikami projektow badawczych bylo/jest na nim 28 cudzoziemcéw z
czego 3 badaczy bylo kierownikami dwoch projektow. Na drugiej i1 trzeciej pozycji
uplasowaly si¢ AGH i Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk ale daleko za UJ.
Po jednym obcokrajowcu realizowato badania w Instytucie Ochrony Przyrody Polskiej
Polskiej Akademii Nauk 1 Instytucie Odlewnictwa nalezagcym do Sieci Badawczej

F.ukasiewicz.

Tabela 8. Kierownicy projektéw obcego pochodzenia realizujacy w przeszlo$ci lub aktualnie badania
finansowane przez NCN (stan na 1.12.2019).

Liczba .
- . . 0. Liczba
Lp. Jednostka realizujgca projekt kierownikow s,
. ., | projektow
obcokrajowcow
Akademia Gérniczo - Hutnicza im. St.
. . 4 4
1 Staszica - Krakéw
Instytut Ochrony Przyrody Polskiej 3 3
2 Akademii Nauk
Instytut Systematyki i Ewolucji 1 1
3 Zwierzat Polskiej Akademii Nauk
4 Uniwersytet Jagiellonski - Krakéw 28 31
Sie¢ Badawcza tukasiewicz - Instytut
. 1 1
5 Odlewnictwa

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych pozyskanych z NCN

Ku rekomendacjom
Studenci i akademicy stanowig od wiekow bardzo wazng czg¢$¢ spotecznosci miejskiej, ktora
szczegoOlnie w ostatnich dekadach znaczaco si¢ powigkszyta. Krakoéw jako drugi po stolicy
osrodek akademicki w kraju w znaczgcym stopniu rozwija si¢ dzigki studentom i
akademikom, w tym réwniez tym przybywajacym z zagranicy. Jak pokazalismy powyzej,
ponad 7% spotecznosci studenckiej w Krakowie to cudzoziemcy. Bardzo wazne jest to, zeby
miasto w swoich dziataniach brato pod uwage te niezwykle istotng dla dalszego rozwoju
miasta grupe mieszkancow i $cisle monitorowato jej transformacje.

W zwigzku z wzrastajaca waga cudzoziemcoéw studiujacych badz pracujagcych na
uczelniach krakowskich dla funkcjonowania miasta, bardzo wazne jest by doszto do blizsze;j

wspolpracy pomiedzy wtadzami miejskimi oraz uczelnianymi w diagnozowaniu ich sytuacji
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oraz potrzeb. Rekomendujemy powotanie przez Miasto specjalnego zespotu do spraw
studentow zagranicznych (Study in Krakow), w sktad ktérego beda wchodzi¢ przedstawiciele
wszystkich uczelni krakowskich posiadajacych co najmniej 50 studentéw zagranicznych oraz
przedstawicieli MUW 1 innych jednostek administracji majgcych regularng styczno$¢ ze
studentami zagranicznymi oraz eksperci migracyjni. Kazde spotkanie zespotu powinno by¢
poswiecone odmiennemu aspektowi internacjonalizacji ksztalcenia w Krakowie, od kwestii
formalnych zwigzanych z legalizacja pobytu do spraw partycypacji spolecznej i kulturowe;.
Tego typu program prowadzony jest od wielu lat z powodzeniem w Poznaniu*®

Warto rowniez by wiladze miejskie 1 uczelniane potaczyty sity w promowaniu
Krakowa jako miasta innowacyjnego i przyjaznego zagranicznym studentom oraz uczonym,
poprzez wskazywanie na ich aktualng populacje¢ i wklad w rozwoj miasta. Promocja Krakowa
jako dynamicznego centrum akademicko-studenckiego powinna opiera¢ si¢ na polskich
sieciach dyplomatycznych, ale réwniez wychodzi¢ poza nie 1 w wigkszym stopniu
wykorzystywa¢ w tym celu nowe media. Potencjal naukowy miasta powinien by¢ o wiele
bardziej uwypuklony migdzy innymi w oficjalnych kanatach komunikacyjnych Miasta.

Jednym z probleméw zdiagnozowanym w badaniu, na ktory natrafiajg cudzoziemcy na
uczelniach krakowskich to dlugi okres oczekiwania na wydanie dokumentéw pobytowych. W
rezultacie, jak pokazaliSmy powyzej, znaczna cz¢$¢ osob przebywa w kraju w oparciu o wizy.
Uwazamy, ze bardzo potrzebne jest wywieranie nacisku przez Miasto na panstwowe organy
wydajace karty pobytu, tak by studenckie/akademickie wnioski o karty pobytu byly
rozpatrywane w trybie przyspieszonym.

Nasze analizy oraz inne badania cytowania w raporcie wskazuja na to, iz procesy
integracji studentéw nie s3 automatyczne oraz w wielu wymiarach wymagaja wsparcia.
Wazne jest to, zeby Miasto wspierato uczelnie krakowskie podejmujace wysitki majace na
celu petniejsza integracje spoleczno-kulturowg studentéw zagranicznych (np. poprzez
oferowanie darmowych lub wspieranych finansowo zaje¢ z jezyka polskiego). Warto tez, by
miejskie kanaly informacyjne w wigkszym stopniu promowaty dobre praktyki integracji
studentéw 1 uczonych przez uczelnie krakowskie. Miasto powinno zachecaé¢ uczelnie do
realizowania aktywnej polityki integracyjnej w stosunku do studentow zagranicznych oraz
promowac dziatania uczelni przyjazne cudzoziemcom (np. wspierajace ich samoorganizacje).

Wiladze Miasta powinny, naszym zdaniem, wplywa¢ na wladze poszczegdlnych

uczelni, tak aby zmodyfikowa¢ nieco sytuacje w domach studenckich. Byloby wtasciwe, aby

46 Wiecej informacji dostepna jest tutaj http://www.poznan.pl/mim/studia/news/projekt-study-in-poznan-sie-
rozwija,100377.html (dostep 12.12.2019).

73



wicksza niz dotad liczba portieréw potrafita si¢ porozumie¢ ze studentami w jezyku innym
niz polski (np. angielskim, ukrainskim i rosyjskim) i by przynajmniej cz¢s¢ ogtoszen w tych
domach, w ktorych mieszkaja cudzoziemcy, drukowana byla w wyzej wspomnianych
jezykach obcych. Rozwazy¢ nalezy tez kwestie segregacji mieszkaniowej studentow. Jest dla
nas zrozumiate to, ze wielu studentéw chce mieszka¢ z osobami ze swego kraju. ,,Migkkie”
utatwianie tego, aby cudzoziemcy mieszkali w pokoju z Polakami, uwazamy za wazne dla
integracji spoteczne;.

Jedng z przestrzeni, ktora powinna zawiera¢ specjalng zaktadke dedykowang
studentom 1 akademikom na krakowskich uczelniach powinna by¢ internetowa strona
Otwartego Krakowa. Powinna ona powstawa¢ we wspodlpracy z samymi zainteresowanymi
czyli obcokrajowcami studiujagcymi i pracujagcymi na krakowskich uczelniach. Warto rowniez,
by w tej przestrzeni znalazt si¢ dajacy si¢ tatwo skopiowac pakiet powitalny dla studentow
zagranicznych w Krakowie w jezyku angielskim*’. Tego typu pakiet moglby byé
wykorzystywany rowniez przez polskie placowki zagraniczne do promocji studiow w
Krakowie.

Miasto mogloby wspierac¢ i promowac dalszg internacjonalizacje¢ uczelni krakowskich,
poprzez fundowanie stypendiéw dla obcokrajowcow, na przyktad w porozumieniu z NAWA,
a takze zacheca¢ uczelnie do dalszego rozwijania kurséw i programéw nauczania w jezyku
angielskim.

Potrzebne wydaje si¢ nam réwniez nagradzanie mieszkajagcych w miescie
zagranicznych akademikow, we wspolpracy z uczelniami 1 innymi instytucjami badawczymi,
najbardziej zastuzonych dla spolecznosci miejskiej. Takg nagrod¢ mozna by przyznawaé w
ramach konkursu na ,,ambasadora wielokulturowos$ci” poprzez stworzeni dodatkowej
kategorii.

Podobnie, w oparciu o nominacje ze strony uczelni warto przyzna¢ nagrode dla
zagranicznego studenta lub absolwenta ktorejS z krakowskich uczelni, szczegdlnie
zaangazowanego w prace na rzecz miasta i krakowskiej spotecznosci miejskie;.

Ponadto Miasto mogtoby zachg¢ca¢ uczelnie do $ledzenia loséw swoich zagranicznych
absolwentéw oraz do utrzymywania z nimi kontaktéw po zakonczeniu studiow poprzez

roznego typu programy dla alumnéw — wzorem uczelni zachodnich.

47 Na stronie Otwartego Krakowa znajduje si¢ odsytacz do ,,Tutorialu po studenckim zyciu w Krakowie”
dostepnego na stronie Fundacji U-Work http://u-work.pl/wp-content/uploads/2017/10/poradnik-dla-studenta-I-
roku-w-Krakowie.pdf , ktéry moze stanowi¢ dobrg baz¢ do wypracowania takiego pakietu powitalnego dla
studentéw zagranicznych w Krakowie.
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